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(Plzen, 2019, 96 cislovanych stran)

L
Téma prace
Hodnocena diplomova prace se zabyva specifickou oblasti umélého pieruseni téhotenstvi
z pohledu judikatury Evropského soudu pro lidska prava. Jedna se jiZ o pomérné tradicni, byt
neustéle se vyvijejici problematiku s tim, jak vznikaji nové situace a méni se pravni iprava
¢lenskych stati Rady Evropy. Velmi netypickd je pak volba tohoto tématu ze strany
diplomanta muze, nicméné konkrétni okolnosti a divody pro volbu tématu nam autor

nesvéruje.

1L
Splnéni cilii prace, obsahova uroven
Samotnd prace se déli na 5 ¢islovanych kapitol kromé tvodu a zavéru. Jejich struktura a
provazanost je pomérné logickd a dobfe pochopitelna. Pres Gvodni vysvétleni pravnich i
etickych aspektli tématu se autor dostiva krozboru pravni dpravy potratu vriznych
jurisdikcich a konkrétné také v Ceské republice. Klicovou ¢asti je pak kapitola tieti, v niZ
rozebira judikaturu ESLP jak v obecné roving, tak zejména ve vztahu k popisovanému tématu.
Posléze se vsamostatné ¢asti diplomant vénuje pravnimu postaveni embrya a plodu, a
v posledni kapitole pak pravni postavenim otce nenarozeného ditéte. Pokud jde o cile prace,
ty si autor nijak zvlast nedefinuje, nestanovi si ani konkrétni pracovni hypotézy, které se
pritom obzvlast u takového kontroverzniho tématu samy nabizeji. Z toho plyne také urcita
obecnost zavéru, kdy neni dokazovano potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz, ale pouze jsou shrnuty
zjiSténé poznatky. Prace tak nabyva spiSe popisného, neZ pravné analytického charakteru, bez

dostate¢ného zavérecéného zobecnéni.

II1.
Teoreticka aroven prace
Z teoretického hlediska oponent vyzdvihuje praci diplomanta s judikaturou ESLP, ktera je

rozsahla a korektni, autor se naptiklad neobava vynechat nékteré tradi¢ni znamé judikaty,

vivzs



judikatury a rozboru prislu$né pravni vpravy vjednotlivych zemich autor zapomnél na
kvalitni syntézu konkrétnich zavér. PFi vlastnim hodnoceni se pak €asto pousti na
mimopravni pole, coZ lze sice s ohledem na téma pochopit, nicméné nemélo by to vést
k opusténi pravniho zaméfeni dila i pti formulaci a zaméreni zavére¢nych zjisténi. Zavér celé
prace se tak oponentovi jevi jako pomérné mélky, bez jasnych navrhi de lege ferenda ci

kritiky konkrétnich bodii stavajici pravni tipravy nebo judikatury ESLP.

IV.
Formalni Groven prace
Z formalniho hlediska je posuzované dilo napsano celkem srozumitelnym odbornym jazykem,
ktery vsak obsahuje zna¢né emotivniho a Zurnalistického vyjadfovani. Podle nazoru oponenta
je vhodné drzet se odborného zaméfeni prace a neplést si diplomovou préci s populariza¢nim
¢lankem do Casopisu. V digitalni verzi prace, kterou mél oponent k dispozici, existovala dale
fada jazykovych a stylistickych chyb, namatkou lze citovat: ,standarty lidskych prav* na str. 1,
nedokondend véta na konci odstavce na stejné strané, ,Viz priloha XY“ na str. 4, ,Graf prilohy
¢. xx“ na str. 5 nebo nedokoncena véta na konci odstavce na str. 81. Tyto nedostatky svédci
o mizivé finalni kontrole textu pied jeho odevzdanim a jinak vcelku €tivou praci zbytecné dale

degraduji.

V.
Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji shrnout, Ze hodnocena diplomova prace pres uvedené vyhrady podle
mého nazoru spliiuje minimalni obsahové, formalni iodborné poZadavky kladené na
diplomové préace, a proto ji doporucuji k obhajobé s predbéZnym hodnocenim dobre. V ramci

ustni rozpravy navrhuji, aby diplomant zodpovédél nasledujici otazky:

Vede judikatura ESLP podle Vaseho ndzoru k neprfimé harmonizaci potratové prdvni tipravy ve
¢lenskych stdatech Rady Evropy? Odiivodnéte sviij zdvér na konkrétnich pripadech.

Jak funguje zdkaz diskriminace v oblasti volného pohybu potratovych sluZeb v EU?

Existuje néjakd relevantni judikatura SDEU v této oblasti?
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