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Pocet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Podet &islovanych stran 90
Podet priloh 2
Pocet titult v ¢eském jazyce 34
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 11
DoloZeny souhlas NE
s vyzkumnym Setirenim
Originalita kvalifikacni prace 0
v % (doplni vedouci katedry) oo / s
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
12 Cl?néni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykové uroven textu 5 4
1.4 Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktuélnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 7
tématice v Ceské 1 cizojazy¢né literatute, prace s citacni a
bibliografickou normou
2 Zhodnoceni teoretické casti Ms:x1maln°1 kudone .
(vyphite u prace teoreticko- empirické) P Oce; 5’ odu | hodnoceni
2.1 | Odborna troven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
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, . L Lo Maximalni Bodové
3 Urox;en FBTwe vl eIIDI Skg Eiat pocet bodi | hodnoceni
(vyplitte u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢ésti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 8 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, piedpokladi, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 5 3
vysledku prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledkii, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti vSech argumenti z diskuze, doporugeni pro S 4
praxi a dal3i vyzkumné §etieni)
, . - , . Maximalni Bodové
4 Urovgn zpracov’am.lﬂns»thorlrcko-sroynlav/am prace potet bodd | hodnocent
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd trover textu S 4
49 Vybér materialti a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat _ 20 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
hlavnich vysledku, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 5 4
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setien)
S_ | Prinos kvalifikaéni prace, ndvrhy a opati‘eni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 i

Otazky, pripadny komenta¥ k bakalaiské praci (V piipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Prace v teoretické &asti piinasi prehled typii otrav, zplisobi 1é¢by véetné piehledu antidot a
moznosti 1é¢by v PNP. Praktické ¢ast se zaméfuje na priizkum trovné povédomi a znalosti
laické verejnosti o intoxikacich. Vysledky ukazuji na pomérné slusnou informovanost laické
vefejnosti. Toto zjiSténi ale pro praxi neni pfinosem. Prace ma celkové slusnou tGrovet, proto ji
doporucuji k obhajobé.

Bakalafskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

D Sriisvehrad

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku):

o)

/
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzeif; 18.5.2018
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