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Originalita kvalifika¢ni prace

v % (doplni vedouci katedry)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikaéni 5 5
prace

1.3 | Jazykova urovern textu 5 3

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile préce, popis
problému)

1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace s citaéni a
bibliografickou normou

2 | Zhodnoceni teoretické &asti Mz:xnmalnol Hodaye .
(vypliite u prace teoreticko- empirické) poce; (:) odu | hodnoceni

2.1 | Odborna uroven textu 10 10

2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4

2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
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. 5 S o e Maximalni Bodové
3 UroYen apratovanl ciop 1r.1§ke, oA pocet bodit | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢4sti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace S 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, praktickd aplikace 5 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledka, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setient)
; 5 T ; Sl Maximalni Bodové
4 UroYen zpracovani hlst'or!cko-sroynav’am prace podet bodii | hodnoceni
(vyplitte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd droven textu 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje p¥ijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dali vyzkumné 3etieni)
5 | Prinos kvalifikac¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 96

Otazky, pripadny komentaf k bakala¥ské praci (V pripadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocenti, vypliite vzdy):

Tématem bakalarské prace studentky Diany Vorackové jsou zanétlivé 1éze postihujici
placentu. Jde o prici teoreticko-empirickou, ktera je sepséna na 61 stranach.

V teoretické ¢asti je uveden systematicky piehled sougasné klasifikace placentarnich zanéti
veetné morfologickych zmén, kterymi se tyto zandty prezentuji. Praktickd ¢ast je zam&Fena na
vyhodnocent a interpretaci dat ze zkoumaného souboru 413 placent a déle na zhodnoceni
vysledkil a piinosu imunohistochemického vySetfeni ve vybraném souboru 15 placent plodu
trpicich rlistovou retardaci.

Bakalarska prace je psana ¢tivou a srozumitelnou formou, kromé drobnych pieklepi, nekolika
stylistickych chyb a v jednom az dvou piipadech nevhodné pouzitych termint je text
z jazykového hlediska na dobré turovni. K formalnimu zpracovani mam pouze jednu




FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDI|
ZAPADOCESK
UNIVERZITY
V PLZNI

pfipominku, a to k obrazktim, do nichZ by bylo vhodné pro piehlednost vloZit napt. barevné
Sipky zobrazujici konkrétni popisované zmé&ny, virové inkluze, abnormalni buiiky apod.

K obsahu prace nemam podstatnéjsich namitek, pouze na str. 59 autorka chybn& uvadi, ze pti
stanovovani skére dle Apgarové je ,kazdé dité hodnoceno 0 - 2 body*. Ve skutetnosti je
hodnoceno pét kritérif a kazdé z téchto kritérii miZe byt ohodnoceno 0, 1 nebo 2 body. Tuto
chybu v8ak povazuji spise za chybu z nepozornosti, nez za nepochopeni dané problematiky.

Celkove je prace na velmi dobré tirovni. Obsahové bych chtéla vyzdvihnout zejména
teoretickou ¢ast, ve které jsou jasné a prehledné sumarizovany soucasné znalosti o
placentarnich zénétech. V praktické ¢asti autorka prokdzala, Ze dokaze vyvodit relevantni
zavéry z velkého mnozstvi shromazdénych dat. Vysledky vlastniho vyzkumu provedeného na
souboru 15 placent plodi s ristovou retardaci jsou zajimavé a souhlasim, Ze navrZeny postup
dodatetného imunohistochemického vysetteni je realné aplikovatelny v praxi a miize pomoci
do jisté miry eliminovat diagnostické chyby a rozpaky, zejména pti hodnoceni placenty
patology, jejichz hlavni pracovni naplni neni perinatalni patologie.

Tato bakalafskd prace ptedstavuje prvni ucelené moderni pojednani o této problematice
placenty v Ceském jazyce a po nezbytnych pravach by mohla predstavovat uéebnicovy text
pro zdravotniky a Iékare, ktefi se patologii placenty zabyvaji (gynekologové — porodnici,
neonatologové).

Bakalaiskou préici jednozna¢né doporuduji k obhajobé a hodnotim znamkou 1.

Otazka oponenta:

Existuje v soucasné dobé moznost terapie chronickych zdnétli nezndmé etiologie?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji Deperutujisvyhradou Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 1

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovel
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