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Pocet konzultaci

2. ro¢nik

3. ro¢nik

(min. po¢et konzultaci 3x/semestr) ano X ne ano x ne
Podet ¢islovanych stran 61
Podet priloh 1
Podet titult v ¢eském jazyce 23 -
(min. pocet 15) -
Podet tituli v cizim jazyce 7
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji 1
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim
Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximélni | Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace poéet bodii | hodnoceni
39
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 15
12 le:ném' kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifikacni 5 5
prace ) )
1.3 | Jazykova uroven textu B 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5 B
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyfedenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problémuy)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserSe ke sledované 8 8
tématice v ¢eské i cizojazy¢né literatuie, prace s citacni a
bibliografickou normou
! gl Maximalni Bodové
2 Zhocvlnocerlu teoretiche fastl pocet bodi | hodneceni
(vypliite u préace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna aroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost - 6 6




. Y ity e i Maximalni Bodové
3 UroYen fnlacoraniemp fkg castl pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace i 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod S 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 5
vysledk prace o . -
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace) | I
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 5 5
praxi a dal3i vyzkumné Setient)
: - S st I S nr Maximalni Bodové
4 UroYen zpracoYlanl hls.t'orl,cko-‘sro_vnav'am price potet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna uroven textu 5 -
49 Vybér materialti a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost I
4.3 | Analyza a interpretace dokumentu, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladti, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace) - B
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadg, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocenti, vypliite vzdy):

Studentka si zvolila aktualni, ale obtizné epidemiologické téma s obsahlou multifaktorialni
etiologif, které vysoce pfevysuje obvyklou miru bakalarskych praci, které zpracovala ve svém

dil¢im pojeti tak, Ze i pfes nepodstatné drobnosti musim hodnotit velmi kladné.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporutujis vihrad

Doporucduji

Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku): vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu

Znamka

100 -90 1




89-79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél







