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Pocet konzultaci 2. rocnik 3. ro¢nik
(min. poéet konzultaci 3x/semestr) 7 8
Podet ¢islovanych stran 49
Podet ptiloh 3
Pocet tituli v ceském jazyce 15
(min. pocet 15)
Pocet titult v cizim jazyce 6
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 10
Dol’ozeny s?uhlasv ’ ANO
s vyzkumnym Setrenim
Originalita kvalifikac¢ni price
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1 Cllenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova aroven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy. tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 4
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fesSeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazycné literatute, prace s citacni
a bibliografickou normou
: | Maximalni Bodové
2 Zhodnocel}l teore?ncke Gastl pocet bodua | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna urovern textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6




FAKULTA

» ZDRAVOTNICKYCH STUDII
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY
V PLZNI

; . L, e S Maximalni Bodové
3 Uroven zpracovani emplr.lc.:ke casti poet bodii | hodnoceni
(vypliite u préace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu, hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybeér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 3
vysledku prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladu, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti vech argumenti z diskuze, doporucenti 5 3
pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
: v AT i e A Maximalni Bodové
4 Uroven zpracovani hlst.orlcko-sroynavlau prace pocet bodi | hodnoceni
(vyplitte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna aroven textu 5
49 Vybér materialti a zdroja- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentu, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy. interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledku, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setreni)
5 Pf'in(.)s kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro 5 4
praxi
i ; : 79
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100

Otazky, pripadny komentaf k bakalaiské praci: Teoreticka ¢ast je pomerné rozsahla,
podrobna. piehledné zpracovana a svym obsahem pievysuje samotnou ¢ast praktickou.

V praktické ¢asti se ne zcela podatilo zpracovat ziskana data vyzkumnou analyzou (at’ jiz
kvantitativni, ¢i kvalitativni), coz se projevilo v kone¢né interpretaci vysledki, ktera je spise

obecného charakteru.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucduji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:
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Pocet bodu Znamka

100 -90 1

89 - 79 2

78 - 68 3

67 a méné nevyhovel

Misto, datum: 14. kvétna 2019

Podpis:




