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Oponent prace Heidenreich Filip
Pocet ¢islovanych stran 64
Pocdet priloh 2
Pocet titulii v ceském jazyce 18
(min. pocet 15)
Pocet titulli v cizim jazyce 3
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju 7
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym $etienim ANO ‘ ,f/NE//
(nehodici se krtnéte): g
Originalita kvalifikacéni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakaldfské prace pocet bodit | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaléai'ské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, souasnym stavem reSeni a
nevyfe$enymi otdzkami, jsou jasn& definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatute, prace s citadni a
bibliografickou normou
; e Maximalni Bodové
2 thvinocellu t?"’e?‘cke cas_.t'l pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troveri textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové

Uroveri z racovani empirické ¢asti 4 5 i
3 B P 4 pocet bodi | hodnoceni

(vypliite u prace teoreticko- empirické)

3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické ¢4sti

3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace

3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladil, hypotéz

3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod

3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku

=
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3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace
vysledk prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledkd, konstatuje prijeti &i odmitnuti otézek,

predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledkii s cili préce)

3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 5 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setienf)

Maximalni Bodové

Uroveit zpracovani his ricko-srovndvaci pr: 3 ,
4 YeRaDIaca 0 srovnayacliprace pocet bodit | hodnoceni

(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3)

60
4.1 | Odborna uroveii textu S
49 Vybér materialti a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje prijeti & odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili préce)
4.6 | Z4avér (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, komu je text 5
uréen, doporudenf pro praxi a dal¥i vyzkumné Setienf)
S | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 )
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 100

Otdzky, pripadny komentif k bakala¥ské praci (V pripadé, e doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy): Rozsahlé zpracovani téZ3iho tématu se znaénym individuslnim
zapojenim, vyborn4 préce.

Bakaldrskou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporuduji "Doporudujis-vyhradou Nedoporuduji

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znimku):

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -90 1 /7
89 -79 2
78 -68 3
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