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Podet ¢islovanych stran 44
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Pocet titulii v ceském jazyce 19
(min. pocet 15)
Pocet titulli v cizim jazyce 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 6
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO NS
(nehodici se Skrtnéte): ,
Originalita kvalifikacni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifikac¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasn¢ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i sou¢asné literarni reserSe ke sledované 8 7
tématice v Ceské i cizojazyéné literatuie, prace s citatni a
bibliografickou normou
3 | Zhodnoceniiteoretické casti ﬁ’l’éi’ﬁﬁgﬁ hf;:;)cveeni
(vyplitte u préace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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. 4 Al IO L Maximalni Bodov é
3 Uroven zpracovani emplr.lc'ke’ casti odet bodiv'l Wodnscern
(vypliite u préce teoreticko- empirické) p 40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické ¢asti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladd, hypotéz 5 S
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, praktick4 aplikace 5 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 3
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
. i gt L S i Maximalni Bodové
4 UroYen zpracoy’ém hlstm"l’cko-.sroynav?c1 price podet bodi | hodnoceni
(vyplitte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd tiroveri textu 5
49 Vybér materiall a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentfi, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢ odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledkii s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnutf viech argumenti z diskuze, komu je text 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné 3eteni)
S _| Prinos kvalifika¢ni price, niavrhy a opatieni pro praxi 5 )
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 91

Otazky, pripadny komentai k bakalai'ské praci (V pripads, Ze dolo ke snizeni bodového
ohodnocenti, vypliite vzdy):

Prace zpracovdvd zajimavé a aktualni téma. Teoreticka &ast obsahuje nejen zakladni
anatomické, fyziologické a patofyziologické poznatky, ale také predstavuje mozZnosti
prevence a 1é¢by. Zajimava kapitola seznamuje &tenate s vlivem onemocnéni na blizké osoby
pacienta.

Jsou zde popsany i dvé hlavni metody diagnostiky AD — MR a PET/MR. Kladn& hodnotim i
popis protokolu pouzivaného k vySetteni na MR, coz by se jisté ale dalo rozvinout v praktické
¢asti — porovnani protokolii riiznych pracovist.

Cile prace jsou stanoveny jasng. Vyzkumné otizky jsou voleny vhodn&, pro pouZitou
metodiku — kazuistiky. Kazuistiky maji spravnou strukturu, véetn& zavért kazdé z nich. Skoda
jen, ze vékové rozpéti neni pestiejsi.

Nejvice tedy schdzi porovnani diagnostickych postupt riznych pracovist’ — center.
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Otazka: PouZiva se zobrazovacich metod ke sledovani farmakologické 1é¢by AD?

Bakalafskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deperucujis-vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 91

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum:

Podpis:  / _




