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Poéet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. podet konzultaci 3x/semestr) ano X ne ano X ne
Pocet ¢islovanych stran 74
Pocet priloh 50
Pocet titulii v ¢eském jazyce 30
(min. podet 15)
Pocet titulii v cizim jazyce 5
(min. podet 1)
Pocet internetovych zdrojit 9
Dol’ozeny S(’)uh!asv ; ANO NE
s vyzkumnym Setrenim D
Originalita kvalifika¢ni prace
% 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalafské prace S 5
12 (vjl’eném' kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifikaéni 5 g
prace
1.3 | Jazykova urover textu 5 S
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 S
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zl_(ouméni problérpu, soucasnym stavem feSeni a ' 7 v
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn& definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované
tématice v Ceské i cizojazyCné literatufe, prace s citaéni 8 8
a bibliografickou normou
Maximalni Bodové
2 | Zhodnoceni teoretické Casti pocet bodi | hodnoceni
20
2.1 | Odborna aroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost éerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodii | hodnoceni
40
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 5
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich stledk}‘i, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, 5 5
ptedpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovndni vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, doporuéeni pro 5 5
praxi a dal§i vyzkumné $ettenf)
Maximalni Bodové
4 | Urovei zpracovani historicko-srovnavaci price pocet bodii | hodnoceni
60
4.1 | Odborna uroveri textu 5 -
Vybér materialti a zdrojti- vhodnost, relevantnost,
4.2 \ . 20 =
obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk}i, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek, 10 _
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledk s cili prace)
4.6 | ZAaver (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 5 )
uréen, doporudeni pro praxi a dal§i vyzkumné etfeni)
5 | Prinos kvalifika¢ni price, navrhy a opatieni pro praxi S 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 100
Otazky, pripadny komentar k bakalaFské praci:
Bakalarskou praci k obhajobé:
Doporuduji Poporvéapisvyhradon Nedoporutuj
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