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Pocet tituli v ¢eském jazyce
(min. pocet 15)

Pocet titulii v cizim jazyce
(min. pocet 1)

Pocet internetovych zdrojia

DoloZeny souhlas

s vyzkumnym Setfenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikaé¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
35 26
DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova aroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 4
vychodisky zkouméani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné€ definovany cile préace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
s | homocens cartc i e
(vypliite u préace teoreticko- empirické)
20 12
2.1 | Odborna aroven textu 10 6
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 3
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[ 2.3 | Obsahova souvislost /névaznost/, relevantnost 6 3
U b I irické st Maximalni Bodowé
Ll potet bodii | hodnoceni
] 40 28
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické ¢asti 6 4
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi, hypotéz S 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 3
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledk, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili préce)
3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 3
uréen, doporudeni pro praxi a dal§i vyzkumné 3etieni)
, ¥ S ] N e Maximalni Bodové
4 UroYen zpracm.',anl hl‘stIOIV'}cko-.s‘l'oynav?lCI price podet bodii | hodnoceni
(vyplitte pouze u préace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna tGroven textu 5
49 Vybér materiall a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti &i odmitnuti otazek,
predpokladti, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné 3etieni)
S | Prinos kvalifikaéni price, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 69

Otazky, pripadny komentai k bakalafské praci (V piipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Praca ma oproti prvej verzii vysSiu kvalitu, a je mozné s miernymi vyhradami doporuéit’ ju
k obhajobe

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Depeorucuit Doporucuji s vyhradou
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Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Zniamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: v Plzni, 9.9.2019 § e

Podpis: MUDr. Marién Svajdler, Ph.D.



