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Zaméieni prace a jeji zakladni koncepce

Studentka si vybrala téma vyzadujici jak humanitni, tak téZ zejména pravni
a kriminologické znalosti. Z hlediska v&cného i kriminalistické znalosti. Studentka podle
zadani musela zvladnout zejména pravni aspekty tématu, ale i kriminologické (napf.
i historické). Studentka dle uréeného tématu naplnila po formalni strance poZadavky podle
principti vysoké 3koly (zejména internich aktd fizeni). Studentka samostatn€é vytvofila
ucelenou a systematickou praci v ramci rigordzni prace.

Studentka vyuZila mnoho prament, které musela nastudovat a zapracovat do prace,
coZ naplnila, a je patrné ze seznamu literatury (po formalni strénce mohla ocislovat prameny
a zejména negativum spatfuji, Ze nepfesné citovala pravni pfedpisy). Studentka precizné
zpracovala praci, pravé s vyuzitim odbornych pramenti a pouZitim svych znalosti (téz
s vyuzitim samostatného rozhovoru a dotazniku). Téma price je samo o sob& velice
individualni, i kdyZ v soucasné dob¢ jiz ¢asto popisované.

Studentka vytvofila velice obséhlou praci v dané problematice. Zaméfila se zejména
na ukotveni dané pravni upravy, jeji historii a vyvoj, popis pravni upravy de lege lata,
proba¢ni a mediaéni sluzbu, judikaturu a téz pohled ze zahraniéi.

Zvolené metody a urovei formalniho zpracovani

Studentka ne komplexné popsala cil a metody prace v avodu prace (tedy spiSe
nepopsala, coz spatiuji jako negativum).

Prace je zpracovana systematicky, s odbornou erudici a obsahem, jenZ by mohl byt
vyuzit v daldi ¢innosti, a to s vyuZitim svych zavéru a znalosti. Studentka plné vychazela ze
studia pramend a jejich analyzy a svoji syntézy. O vyuziti studentce dostupnych prament
sveéd¢i pritbézng uvadéné odkazy a zavéreény, zpracovany seznam pouZité literatury.

Studentka pouzila metody sbéru, analyzy a syntézy pouzitych materidld a jejich
komparace, tedy metody teoretické, coz sama v praci nepopsala. Studentka pouZiva
kultivovany jazyk, pfi citacich odbornych pramend vyuziva pfesnych termind. Studentka
vytvoiila kvalitni préci, ktera spltiuje pln€ poZzadavky na rigorézni praci.

Formalni Uprava prace a jeji €lenéni spliiuje vSechny poZadavky a uprava je
zpracovéana podle mozZnosti moderni technologie. Vic¢i formélnimu ¢lenéni (struktuie)
nemam zasadng&jsich pfipominek. Studentka spiSe vyuzila metody opisné, ovSem bez
vlastnich vyvozenych analyz a nazoru.

Navrh vysledného hodnocenti:

Doporuduji rigorézni praci k ustni obhajob&. Prace odpovidd zvolenému zpisobu



zpracovani a jejimu zadani a povaze tématu, pti¢emz jeji obsahova a formdlni uroven je
velmi dobra, ovSem za velkého ptredpokladu osvédceni znalosti pfi obhajob&é a fadném
zodpovézeni kladenych otazek.

V Praze dne 18. dubna 2019

doc. JUDr. Mgr. Frantisek Vavera, Ph.D., LL.M.



FAKULTA PRAVNICKA

KATEDRA TRESTNIHO PRAVA

POSUDEK NA RIGOROZNI PRACI
Mgr. Bc. Denisy Matéjkové
na téma

,Trest domaciho vézeni“

Predlozena rigordzni prace o 148 strandach vlastniho textu se zabyva velice aktualni a medializovanou

problematikou trestu domaciho vézeni.

Za cil prace lze povazovat s ohledem na uvod prace charakteristika institutu domaciho vézeni a jeho
podrobna analyza, v€etné nastinéni jeho historického vyvoje, tak, aby ¢tenar ziskal uceleny vhled do
tohoto tématu a moznosti jeho lepsiho vyuziti v praxi, coz by mohlo pripadné prispét i k jeho ¢astéjsi

aplikaci v rozhodovaci ¢innosti soudu.

Metody pouzité pfi zpracovani zvoleného tématu autorka blize nespecifikuje, nicméné Ize dovodit, Ze

prevazuji metody popisnd, kompilacni, analyticko-deduktivni a komparacni.

Autorka vychazela z dostatecného spektra odborné literatury a dalSich zdrojt, coz Ize doloZit jednak
zavéreCnym seznamem pouzitych pramend, jednak bohatym poznamkovym aparatem. V této
souvislosti je moZno téZ konstatovat, Ze autorka je schopna kvalitné pracovat s riiznymi informacnimi

zdroji a zaroven na né v praci radné odkazuje.

Po formalni strance, pokud jde o celkovou upravu textu a jeho Clenéni, jiz zminény poznamkovy
aparat a zavérecny seznam pouzitych prament, jazykovou Uroven aj. je prace na velmi dobré Grovni

a nemam k ni pfipominky.

Z hlediska obsahu a systematiky je prace ¢lenéna do patnacti hlavnich ¢asti, véetné tvodu a zavéru.
Pomineme-li pravé uvod a zavér, autorka se v prvni kapitole prace zabyva ukotvenim trestu domaciho
vézeniv ¢eském pravnim fadu, a to v ramci dalSich tzv. alternativnich trestl. V kapitole druhé rozebira
vyznam a historii trestu domaciho vézeni, véetné upravy v rakouském trestnim zakoné z roku 1852.
Treti kapitola je vénovana platné pravni upravé trestu, resp. trestniho opatreni domaciho vézeni
obsazené v trestnim zakoniku (zak. ¢. 40/2009 Sbh.), zdkonu o soudnictvi ve vécech mladeze (zak. &.

218/2003 Sh.) a dalSich predpisech, véetné tpravy jeho vykonu. Ve ¢tvrté kapitole se autorka zabyva



ulohou Probacni a mediacni sluzby nejen v souvislosti s realizaci vykonu trestu domaciho vézeni, ale i
pokud jde o jeji ¢innosti v oblasti mediace a probace. Patd kapitola je zamérena na velice praktickou
a Casto diskutovanou problematiku elektronického monitoringu dodrzovani povinnosti odsouzeného
k trestu domaciho vézeni. Kapitola Sesta je vénovana stavu soudni praxe a recentni judikatury ve
vztahu k aplikaci trestu domaciho vézeni a kapitola sedma se zabyva trestem domaciho vézeni ve
vybranych zahrani¢nich pravniho upravach, konkrétné v pravni tpravé na Slovensku, v Némecku,
Anglii, Walesu a v Polsku. V osmé kapitole autorka hodnoti sou¢asnou pravni upravu domaciho vézeni
v Ceské republice, a to ve srovnani svy$e uvedenymi zahrani¢nimi Upravami. V devaté kapitole

sV

predkladd a rozebira nékterd vyznamna statisticka data vazici se k uplatriovani trestu domaciho vézeni
v praxi a v desaté kapitole se zamysli nad pfi¢inami nizkého vyuZivani tohoto druhu trestu. Zajimavé
a podnétné jsou také kapitoly jedenacta a dvanacta, v nichz autorka vychazi z vlastniho vyzkumu a
jeho vysledkl. Vyzkum byl proveden prostfednictvim polostrukturovaného rozhovoru s jednim
odsouzenym k trestu domaciho vézeni a jeho cilem bylo ziskat informace o praktickém fungovani
uloZzeného trestu domaciho vézeni, jeho kontrolovani, problém(m i vyhoddm. Tfinactou kapitolu
autorka vénovala vlastnim navrhim de lege ferenda. Zde lIze napfiklad zminit inspiraci slovenskou
Upravou, kterd umoziuje odsouzenému uloZit povinnost nalézt si vhodné zaméstnani. Jako hlavni
problém pfi vyuzivani trestu domdciho vézeni autorka spatfuje v moZnostech kontroly jeho vykonu,
vCetné zefektivnéni konecné jiz existujiciho elektronického monitoringu. Navrhovana feseni se pfitom
tykaji spiSe uprav v oblasti organizaci €¢innosti a zvySeni poctu pracovnik( Probacni a mediaéni sluzby

neZ pfimo zmény v samotné Upraveé trestu domdaciho vézeni.

Celkové hodnotim piedlozenou rigordzni praci jako kvalitni dilo, které jisté spliuje potfebné
pozadavky na tento typ kvalifika¢nich praci. Autorka je schopna jak kvalitniho popisu a detailniho
rozboru platné pravni uUpravy, jejiho vlastniho hodnoceni, a to za vyuZiti rozmanitych zdroji a
dostatecné odborné argumentace. Prokazala také velmi dobrou schopnost komparace s jinymi
pravnimi pravami a rovnés tak schopnost vyvozovat samostatné vlastni zavéry a dospivat k vlastnim
ndvrhdm na zkvalitnéni nasi pravni Gpravy vybrané problematiky. Nelze pominout ani schopnost
realizace urcitého, byt relativné jednodussiho vyzkumu, a jeho zpracovani a vyvozeni pfisludnych

zavéru. Z téchto divodu doporucuji predloZzenou rigorézni praci k obhajobé.

V Plzni dne 18. dubna 2019 /(

JUDr. Simona Stocesova, Ph.D., LL.M.



