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Posuzovana diplomova prace o rozsahu 65 stran &islovaného textu (bez titulnich stran,
obsahu, resumé a seznamu literatury) se vénuje vybranym otdzkdm Upravy statni sluzby
»Civilnich® statnich zaméstnanci podle zdkona o statni sluzb&. Diplomant vySel pfi jejim
zpracovani z dostupné literatury, z pozitivni pravni Upravy, uvadi i vybranou soudni
judikaturu, vnitini predpisy a metodické pokyny souvisejici se tématem. Zpracovavané téma
lze povazovat za aktualni.

Prace je Ctiva, logicky Clenénd, bez vyrazngjsich jazykovych nedostatkd. Diplomant
sice fadné odkazuje na literdrni prameny, ze kterych vychézel, z téchto pramenti piebird to
podstatné, co se tématu tyka, ale praci na druhé stran& schazi piipadna polemika s cizimi
nazory, autor nezdiraziuje své vlastni pfistupy alespori k diléim otdzkam, jimiZ se zabyva.
Nabizelo se napi. fesit disledky zmény systemizace, napf. té, kterd nabyla G¢innosti k 1. 1.
2018, ¢i zmény vyvolané novelou zakona o statni sluzb& vyhlasenou pod &. 35/2019 Sb., které
vedly Senét k vraceni navrhu zakona Poslanecké snémovné s pozmé&tiovacimi navrhy.

Pti jinak vcelku peclivé préci s literarnimi prameny se diplomant myli, uvadi-li jako
autora téch textd zkomentafe vydaného pod vedenim prof. J. Pichrta, které jsou v jeho
,Uvodu®, p¥imo prof. Pichrta, nebot’ v knize uvedenym autorem je JUDr. Kahle (viz napf. str.
5 a 6 diplomové prace).

Z ptipominek k textu diplomové prace vybiram:

- ke str. 7: prezident republiky nepodal k Ustavnimu soudu ,, sistavni stiZnost“ na zruSeni
zakona o statni sluzbg, ale ,,navrh* (8kolacka chyba!!!);

- ke str. 13: diplomant uvadi, Ze do plsobnosti ZSS nespadaji zaméstnanci zafazeni
v bezpe€nostnim sboru ... (jednd se o osoby dle § 2 odst. 2 ZSS), stim, Ze ,, tito
spadaji pod specidlni pravni upravu.” O jakou ,specidlni pravni upravu“ by se
jednalo, pokud by tyto osoby nebyly ve sluzebnim vztahu podle zvlastniho zdkona?

- ke str. 39: formulace, Ze vymezeni ucastniki fizeni v ZSS (jedn4 se o § 161) rozsifuje
okruh ucastnikli fizeni vymezeny spravnim fddem, nepovazuji za spravnou. Domniva
se snad autor, Ze se okruh Ucastnikt Fizeni podle ZSS ¥idi § 27 odst. 1 a 2 spr. fadu?
Neni to snad jinak, Ze by ZSS obsahoval vlastni upravu uéastnika fizeni, jak tomu
byva i v mnoha jinych zdkonech?

Text prace byl ovéfen systémem THESES.CZ, podle néhoZ je nejvys§i mira
podobnosti prace s jinymi texty rovna okolo 0 %.



Celkové hodnotim diplomovou praci tak, Ze spliiuje pozadavky kladené na tento
stupeni kvalifikaéni prace, s pfedbéznou klasifikaci velmi dobfe.

Doporucuji diplomantovi, aby se vramci Ustni obhajoby vyjadiil, zda doslo
v disledku nabyti G¢innosti zakona ¢. 35/2019 Sb. ke zménam v pravnim postaveni statnich
tajemnik.

V Plzni dne 5. dubna 2019

doc. JUDr. Marth cky, CSc.
vedoum
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