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A) Definovani cilt a akold prace

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,

formulace védecké otazky

C) Metodicky postup vypracovani

D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)

E) Price s odbornou literaturou (citace)

F) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

G) Zavéry a jejich formulace

H) Spinéni cili prace

I) Formalni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani

K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

M) Celkovy dojem z prace

Typ bakalarské prace
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Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporucuji ptedloZenou praci k obhajobé pfed statni
komist.
Navrhuji klasifikovat préci klasifikatnim stupném:  [J vyborné
X velmi dobre
O dobfte
O nevyhovujici
Stru¢né zdavodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Téma kvalifikaéni prace je specifické a originalni. Student zvolil metodu laboratorniho
méieni, kdy sledoval a analyzoval pomoci povrchové elektromyografie zapojeni vybranych
svall dolnich koncetin a nasledné formuloval doporuéeni pro nastaveni vysky sedla na
jizdnim kole.

- PfedloZena bakalafska prace ma urdité rezervy, piedev§im po formalni strance zpracovani.
V textu se vyskytuji neobratné &i nepiesné formulace, nékdy az negativné€ ovliviiuyjici jeho
srozumitelnost a ptehlednost. Napf. str. 13 — Vastus x vatsus.....; str. 20 - ..... skupinu Sest
zdravych osob....; str. 21 — prvni véta druhého odstavce zdola apod. Orientaci ¢tenéfe by
usnadnilo zafazeni popisu a legend k jednotlivym grafiim a tabulkam (napf. viz. kap. 2.6,
téZ v pfilohach). P¥ipadné vedenii diskuze v §ir$§im kontextu s informacemi uvedenymi v
ptilohach. Celkové zpracovani tématu kvalifikadni prace povazuji, kromé vyse uvedenych
nedostatkil pfevazné formalniho charakteru, za kvalitni a svym zptisobem vyjime¢né,
predevsim co se tyka vlastni realizace experimentu a interpretace ziskanych dat.

Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni p¥i obhajobé:
1) Vysvétlete kritéria vedouci k ,,vyvraceni“ &i ,,nevyvraceni® hypotéz a formulace
odpovédi na stanovené hypotézy uvedené v kap. 2.6.
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2) V kapitole 1.5.1 na strané 13 uvadite ...... zaméfime se na dva svaly ...... m.vastus
medialis a m.vastus lateralit (spravné lateralis). V hypotézach 1 a 2 fesite jiné dva svaly a v
tabulkéach uvadite devét svalti. Zdivodnéte & vysvétlete vySe uvedené.

3) Konkretizujte avizovana doporudeni piiblizné vysky sedla pro béznou populaci. Pro¢
pfiblizné vysky?
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