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Kritéria hodnoceni prace vedoucim Max. body Pfid8lené body
Spinéni zadani prace 40 30
Aktivita studenta b&hem zpracovani prace (vyuZiti 30 24
konzultadi, prace s literaturou, aktivni pfistup, ...
Formalni zpracovani prace 15 7
DodrZeni termin{ (plynulost zpracovani béhem ak. roku, 15 13
dodrZeni terminu odevzdani, prodlouZeni studia

Hodnoceni &Ginnost studenta, pfipominky, dotazy:

Teoreticka Cast prace je zpracovana po obsahové strance kvalitné, oviem &asto nejsou na vhodnych mistech
uvedeny zdroje. Dale prace obsahuje experiment, ktery byl spravne proveden, oviem ne (piné vhodné popsan
v préci. Chybi detailni popis pro mozné ovéeni vysledkd. Experiment je sice doplnén o simulaci, coz |ze
hodnotit kladn&, oviem simulace nezobrazuje méfeny pripad, jen ideové napomaha k pochopeni nékterych
skuteCnosti z teoretické elektrotechniky. Pro komplexni hodnoceni problematiky testované v ramci experimentu
by bylo vhodné ho doplnit jesté o dalsi méfeni.

V praci Ize hodnotit kladné teoretické vysvétleni ziskanych vysledkd.

Pfipominky: v praci Casto chybi odkazy na citovanou literaturu! L o . s .
Prace obsahuje gramaticke chyby, preklepy, nepfesnosti napf. ve znaceni fyzikalnich velicin, ne pfilis vhodné
oznacCeni vzork{l v experimentu, chybé&jici jednotky. :

Otazky:

V jakych jednotkach se uvadi "elektrickd pevnost" kapalnych dielektrik? (str, 39, 40) Jaka je tato hodnota dle
normy pro transformatorové oleje? (Tab. 2)

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podle Kasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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