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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prdce bylo na podkladé teoretickych znalosti popsat, charakterizovat a do potrebné
miry objasnit rozdily mezi pojetim hodnoceni expresivné tvorivych ukoli u uciteli na
viceletém gymndaziu (jako predstaviteli vSseobecného vzdéldvdni) a na uméleckoprimyslové
skole (jako predstavitelce odborného vzdéldvani). Prace ma prispét k prohloubeni ndhledu na
problematiku hodnoceni ve vytvarné vychové a md pomoci ucitelim z praxe i budoucim
ucitelim lépe porozumét vlastnim hodnoticim aktivitdm. Cile prdce byly splnény.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, narocnost, tvarci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost priloh
atd.):
Teoretickd uvodni cdst prdce je funkcné zakotvena v odkazech k odborné literature, je
v porovndni s vétsinou podobnych texti strucnd, ale predevsim proto, Ze cilené vybird
nejddleZitéjsi pojmy a teoretické poznatky o né oprené se pak zhodnocuji hlavné aZ primo
béhem prdce na vyzkumu. PovaZuji to za vhodny pfistup, z funkcniho hlediska zjevné lepsi,
neZ kdyby byly sloZka teoretickd a praktickd vzdjemné odtrZzeny, jak se to nezfidka stdvd.

Vyzkum byl postaven na hloubkové kvalitativni sondé do praxe dvou ucitelt z vybranych skol.
Vyzkumné otdzky jsou dobre promyslené s ohledem na cile vyzkumu a jsou vhodné propojeny
s metodami sbéru a zpracovdni vyzkumnych udaju. Stoji za zvldstni zminku, Ze metodika
vyzkumu je zretelné peclivé promyslend a vyzkum, postaveny na kvalitativnich postupech,
mél ndrocnou realizaci a zfejmé vyZadoval od autorky nemdlo usili nejenom pfi kédovani a
interpretovani udaju, ale i pfi samotné organizaci prdace béhem vyzkumu.

Ve vysledcich vyzkumu Ize v textu najit fadu podnétnych momentu, vybirdm z nich zaméreni
na problematiku subjektivity hodnoceni v expresivnich oborech, zde konkrétné ve vytvarné



vychové. Uastnici rozhovorii vesmés podtrhuji subjektivitu celého charakteru oboru a zvldsté
pak jeho hodnoticich aktivit (s. 35—37). Nicméné v komentdri autorky (s. 37) by stdla za
zvldstni pozornost i objektivizacni strdnka celé discipliny. Kdyby ji nebylo, nemohly by
existovat obory jako uméleckd kritika, teorie umeéni, estetika, déjiny uméni atp. Kni také
sméruje dotaz v zavéru tohoto posudku. Poukaz na objektivizacni sloZzku ma totiz radu dalSich
souvislosti k problematice hodnoticiho tfidéni, ndsledné pak i zndmkovdni nebo bodovdni
nebo obecné jakéhokoliv vytvdareni hodnotového poradi v oblasti uméleckého vykonu. Je to
tematika podloZzend rozsdhlymi poznatky v estetice nebo teorii uméni, proto by neméla byt
v prdci o Skolnim hodnoceni opomijena.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace
Forma a technické reseni odpovidaji standardnim poZadavkim.

4. Formalni nalezitosti
Test je psany srozumitelné a pres jeho relativni sloZitost se v ném lIze dobfe orientovat.
Preklepy, pripadné drobné chyby jsou ojedinélé. K zvaZeni doporucuji obcasné uZiti slova
,Vkres” pro oznaceni vytvarného dila. Je to termin jesté z doby 19. a prvni poloviny 20.
stoleti, kdy byl cely obor nazyvdn ,kresleni”. Proto by bylo vhodné vysvétlit jeho obsah a
rozsah v soucasné dobé.

5. Stru¢ny komentar hodnotitele

Posuzované dilo v celkovém pohledu povaZuji za solidné zpracovany, metodicky dobre
vymezeny projekt kvalitativniho vyzkumu zaméreného na oblast, kterd je dileZita pro praxi.
Autorka peclivé dolozila a sva zjisténi a usiluje o jejich vyklad. Nardzi pritom nékdy na velkou
obtiZznost tematiky estetického hodnoceni, resp. hodnoceni uméleckych dél nebo obecné;ji
tvarcich expresivnich vykoni. Presto vsak s uvdZenim jejich mozZnosti v ramci diplomového
ukolu hodnotim vysledek velmi pozitivné — prispivad k rozvoji pozndni v oboru.

vvs

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pri obhajobé

Vyjdadrete se k problému vztaht mezi subjektivitou a objektivitou v hodnoceni vytvarného
dila. Oprete se zejména o existenci kritérii pro hodnoceni, kterd umoZzriuji intersubjektivni
porovndvani estetickych soudu a usudki. K ndhledu maZete vyuZit informaci o hodnoceni na
webovych strdnkdch artefiletika.kvk.zcu.cz: http.//artefiletika.kvk.zcu.cz/clanky/8-teorie-
artefiletiky/119-jak-na-hodnoceni-2-serial

7. Navrhovana znamka: Vyborné
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél)
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