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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim Prace? ....ccvvivvivevveiiiirenienns
2. Nechybi v praci formulal Zaddni ? ........cocvevieiiieicin e
Nechybi v préci Prohidseni ? ................ e e s S
Nechybi v praci OBSaR 7 ..ot eeree e e
Nechybi v praci kapitola Literatira? .......occveveiiieeiniiee e e
. le Elenéni prace logicke a prehledné?. ..o
. Je diskuse logicka a s dobfe zdlivodnénymi zaVvery?......ccoovvcvineeiiinniiniienens

. Je kapitola zdvér jasné formulovand? ...

\Jp'xu-lr:-w

. le seznam pouzitych zdrojd infermaci bez chyb ...

A O P s e s T T B A S T SV T 4
8. le cizojazytné resumeé bez chyb? ...
9. Isou viechny obrazky, tabulky a prilohy nezbytné?........ccoeiviiiinin,
10. Jsou vsechny tabulky, obrazky a pfilohy dostatecné kvalitni? ..................
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ...
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? ..o
13. Doporucujete praci k obhajobE?......ccoiviiiiirien e

14. Doplnéte hodnOCeNi PraCe: it iiiirii e eeiiee e errier e v s e e sr e e sares

ana

nechybi

nechybi

nechybi

nechybi

ano [] ne zcela
ano |:| ne zcela
ano [] ne zcela
ano |:| ne zcela
ano [ ] nezcela
ano [1nezcela
ano [ ]nezcela
ano [ ] nezcela
[ ]ano ne zcela
ano [ ] ne zcela
[ ]ano ne zcela
ano

[ ] vyborné

velmi dobfe

[ ] dobie

[] nevyhovuijici

chybi
chybi
chybi
chybi

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: Jakym zptsobem se 3iFi vodni mékky3i do novych vodnich nadrzi?
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Predlozend bakalafska prace inventarizaéniho zaméfeni ma 32 stran a 15 pfiloh. Cilem bylo zjisténi
diverzity vodnich mékkysd v tidolni nadrzi Skalka u Chebu. Autorka vytvofila pdvodni praci, ktera je
cennym ptispévkem k poznani fauny mékkysd tohoto izemi. Na 14 lokalitach, pravidelné
rozmisténych podél bfehu nadrZe, zjistila jen 6 druh vodnich mékkys(, coz je méné neZli byl
ptivodni predpoklad. Zjisténd data jsou v3ak dostatetné reprezentativni a vétsinou i vérohodna,
i kdyz nékteré vzorky byly pomérné' malo pocetné. Autorka se dostatecné vénovala terénni etape
vyzkumu i determinaci druht.

Prace ma po tvodnich prehlednych kapitoldch (charakteristika Gzemi, prehled dfivéj3ich vyzkum,
metodika) uveden prehled lokalit s tabulkami zjisténych druht. Déle autorka vysledky vyhodnocuje
a diskutuje se starsimi Gdaji &i daty z literatury. V zdvéru se pokousi vysvétlit pficiny pfitomnosti Ci
nepfitomnosti druhd, véetné druhd sice pfedpokladanych, ale nezjiSténych. Seznam literatury je
v rozsédhly a v podstaté bezchybny.

K praci mam nékolik pfipominek:

V charakteristice izemije zminka o vegetaci NPR Soos, coZ s nadrzi Skalka nijak nesouvisi.
Piilohy jsou duplicitné paginovany.

Nékteré fotografie zjisténych druhi nejsou pfilis kvalitni.

Jsou chyby v odbornych nazvech (str. 5)

Prace je cennym plivodnim pfispévkem k vyzkumu malakofauny v okoli Chebu. Vzhledem k celkové
petlivému zpracovani i jen nékolika uvedenym vécnym pfipominkam ji doporu€uji k obhajobé.

Navrhuji ji hodnotit zndmkou velmi dobre.
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