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Jméno studenta: Jan Mikes§
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Téma diplomové prace: Projekt priméstského tabora "Prazdninova Lhota"

a jeho komunikac¢ni plan

Hodnotitel — oponent: Ing. Hana KuneS$ova, Ph.D.
Podnik — firma: FEK ZCU
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

1) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cild prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném: dobie

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Cilem prace je "prozkoumat problematiku poskytovani podpory prostiednictvi organizace MAS Brana Pisecka,
nasledné vytvorit projekt reagujici na spolecenské potieby, které maji byt vyhlasenou vyzvou resSeny, a zajistit
jeho uspésny pribéh pomoci vhodnych nastrojii.” Formulaci "prozkoumat problematiku” nepovazuji pro
stanoveni cile za vhodnou. Za méné vhodnou také povazuji formulaci "zajistit jeho uspésny pritbéeh pomoci
vhodnych nastrojit". Domnivam se, ze samotna diplomova prace nemuize zajistit ispesny pribeh projektu. Prace
dale obsahuje 5 dil¢ich cilt, které predstavuji cile jednotlivych kapitol. V ¢asti "Metodika a cile" autor neuvadi
zadné informace o metodice prace nebo pouzitych metodach, jsou uvedené pouze zdroje dat a cile.

Teoreticka vychodiska prace jsou zpracovana podrobné. V uvodni ¢asti kapitoly 1 chybi informace, Ze definice
neziskového sektoru dle Salomon a kol. (2012) se tyka pouze soukromého neziskového sektoru. Autor v praci
cituje také zdroje vydané pred schvalenim nového obcanského zakoniku (tj. zakon ¢. 89/2012 Sb.), text vak
neni vzdy aktualizovan - napf. na s. 24 v textu dle Sedivého a Medlikové (2011) autor zmifiuje "zakony
konkrétnich pravnich forem neziskovych organizaci”, tyto zakony vSak byly zruSeny novym obcanskym
zakonikem v roce 2014.
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Zamér prace zpracovat projekt piiméstského tabora povaZzuji za piinosny a realizovatelny Vv praxi,
k pfedloZzenému projektu mam vsak nékolik pripominek.

V popisu projektu neni uvedeno, jakym zptisobem se bude fesit stravovani déti. Na s. 63 je pouze zminéno, ze
ucastnici projektu se mohou stravovat v mobilnim pfistiesku. Budou si déti nosit vlastni sva¢iny a obéd nebo
jim to bude na tabote poskytnuto? Jak bude zabezpeceny pitny rezim pro déti? Vzhledem k tomu, ze projekt
pocita s Gcasti déti ve véku od 4 let (S. 55), jde o vyznamné otazky, které také maji vztah k nakladim. Ve vztahu
ke SWOT analyze na s. 67 a potencialni konkurenci vznik4 otazka: Je forma stravovani na tabote silnou nebo
slabou strankou projektu?

Vypocet nakladi v kapitole 4.5 je méné piehledny. Na s. 63 jsou V jedné skupin€ nakladii uvedené potizovaci
naklady na nakup teepee, mobilniho pfistiesku atd. a také ¢ast provoznich nakladt (néklady na pronajem prostor
a sportovniho vybaveni na dva ro¢niky tabora), oboji je oznaceno jako "ndklady vzniklé v piipravné fazi". Autor
tedy ptredpoklada, ze pronajem se bude platit v piipravné fazi na oba ro¢niky tabora?

U vypoctu mzdovych nakladt a nakladii na dopravu (s. 64-65) chybi informace, ze jde o naklady na prvni rok
realizace projektu, navic v textu na s. 65 je u ¢astky 232 000,- K¢ nespravné uvedeno, ze jde o naklady vzniklé
béhem druhého ro¢niku realizace tabora. Z textu vSak vyplyva, ze autor pocital naklady na prvni ro¢nik tabora,
protoZe naklady na druhy ro¢nik pocita az nas. 66.

Pfipominka k public relations (s. 72): Autor povazuje za idealni okamzik pro osloveni rodict rodicovské
schiizky probihajici na konci Skolniho roku. Tento termin je dle mého nazoru pozdni, vzhledem k tomu, Ze plan
dovolenych se v podnicich obvykle tvofi s vétsim piestihem. Problematicky je také termin konani vybérového
fizeni na obsazeni mist pedagogt pro détsky tabor (prvni polovina ¢ervna - viz S. 75), vznika tim riziko, ze
vybrani uchaze¢i budou mit malo Casu na podrobnéjsi piipravu programu (tim mutze byt oslabena jedna ze
silnych stranek uvedenych ve SWOT analyze). V ¢asovém harmonogramu neni uvedeno, kdy se ma vybérové
fizeni vyhlasit. V navrhu se nepocita s rizikem nizkého poctu zajemcti o vybérové fizeni. Na s. 60 autor uvadi,
Ze "by nemél byt zadny problém" se ziskanim zkusenych pedagogt a studentii pedagogickych fakult, protoze
béhem letnich prazdnin byvaji skoly zaviené. Neuvadi vsak, zda provedl predb&zny prizkum zajmu a zda pocita
s rizikem, Ze pedagogové a studenti mohou dat pfednost jinym nabidkam nebo jinym aktivitam.

Jazykové zpracovani prace je slabsi. V praci je vice preklept a gramatickych chyb. Text se ¢asto odchyluje od
odborného stylu pouzivanymi vyrazy (napf. trefna definice, v naSich konc¢inach, dochazi zacci z okolnich
mestecek a vsi), formulaci vét i nékolika odkazy na otce autora, které by bylo vhodnéjsi uvést pouze do uvodu
préce (totéz se tyka i dalSich osobnich informaci).

Autor v praci cityje zdroje vydané v cesting€, proto nehodnotim praci se zahranicni literaturou. K piekladu
abstraktu do anglitiny nemam piipominky.

Zaver prace je spise shrnutim obsahu jednotlivych kapitol.
Vzhledem k vyse uvedenym piipominkam hodnotim praci stupném "dobie".

Otazky a pripominky k bliZzSimu vysvétleni pfi obhajobé:

1. Na zaklad¢ informaci uvedenych na s. 62 a 77 vysvétlete, co je "prvni indikator" a "druhy indikator" a jaké
hodnoty maji stanovené. Vysvétlete, co vyjadiuje veli¢ina "ocekavana fluktuace 25 %", kterou jste pouzil
pro vypocet hodnoty indikatoru na s. 62 a pro¢ jste tuto veli¢inu pouzil.

2. Na s. 53 uvadite, Ze starosta obce projevil zajem o nabizenou aktivitu. V komunika¢nim planu v§ak nejsou
uvedené zadné informace o komunikaci s izemni samospravou. Uvazoval jste o spolupraci s obecnimi Gfady
okolnich obci v oblasti public relations? Jaka forma spoluprace by byla vhodna?
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3. Otazkake s. 77: Jak budete ve fazi realizace komunikovat pti hledani nahradnika?



