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1. Cil prace
Prace splfuje zadani a jako BP je akceptovatelna.

2. Struény komentaf hodnotitele

Obsahly popis inspirac¢nich zdroju, technickych a stavebnich poucek,

energetickych doporuceni , atd. To vSe na ukor vlastni prace, kde

udélat si predstavu o finalnim provedeni neni jednoduché. Uvital bych

alespon vizualizace hodnocené prace v textové Casti. Predstavit
modularitu na nékolika obrazcich. Funk&énost zakladniho kubusu,

pfipadné propojeni inzenyrskych siti (o kterych je zminka v textu, ale



praktické usporadani nikoliv). Navazal bych na text v kapitole 8, kde v
tvodu je napsano ,, Cil prace je poukazat na vSestranost designera.
Nejen jako osoby vénujici se estetickému vnimani interiéru a exteriéru,
ale také osoby technicky zru¢né resit technologické podminky
provozu navrhovaného interiéru ¢i prvku nabytku, vnimajicino
technologii vyroby a specifikaci kazdého vyuzutého materialu v
navrhu. “ S timto nazorem Ize jen souhlasit, ovSem vzdy by mél
architekt, designér byt tim, kdo pfinasi inovativni kreativni pohled. V
tomto pripadé mam pocit, Ze se designér dobrovolné vzdal své role a
nechal se uvéznit v nekonecné radé predpist a norem. Uvital bych
pokud by textova ¢ast obsahovala technicky vykres zakladni stavenni

jednotky a celku.
3. Vyjadfeni o plagiatorstvi
Nejde o plagiat.
4. Navrhovana znamka a pfipadny komentar

Navrhovana znamka ma podobu: velmi dobre az dobfe. Pokud bych
praci hodnotil pouze z estetického hlediska, navrhuji dobre. S
prihlédnutim na mnozstvi a obsahlost teoretické €asti, pak velmi

dobre. Otazkou je, co je pro nasi fakultu vyznamnéjsi.
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