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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo zhodnotit spole¢ensky a kulturni vyznam
Festivalu Britanie, ktery v Londyné probéhl v roce 1951. Tento cil byl spInén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérognost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
piiloh apod.): Autorka si zvolila téma z britské socidlni historie a rozhodla se zmapovat akci u nas pomérné
neznamou, a sice Festival Britanie, kterym se labouristicka vlada v roce 1951 rozhodla oslavit ambice a vize vilkou
poznamenané Britanie a povzbudit optimismus britské vefejnosti. Prace nejprve seznamuje s historickym
kontextem festivalu, svym charakterem p¥ipominajici veletrh, zejména spole¢enskou a politickou situaci po druhé
sv&tové vélce a labouristickou strategii budovani socialniho statu. Poté se autorka vénuje vlastnimu festivalu, jeho
piipravé, priib&hu, ohlasu i kritice. Pozornost vénuje také osudu jednotlivych budov nebo exponatli po skonceni
festivalu. Text proklada i vzpominkami pamé&tnika udalosti, Brita Richarda Peallinga, se kterym pfi této pfileZitosti
realizovala rozhovor.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka uprava, prehlednost
&lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.): Autorka se v praci snazi vyhovét zdsaddm akademického
prostfedky. Pfesto, Ze podoba prace doznala v priib&hu psani mnohych zmén k lepsimu, jesté zde zlistalo n€kolik
hovorovych vyrazi, napt. ve vété: People did not want to merely work, they also wanted to have some pleasure,
but it was sort of difficult in 1947 (str. 19). Prace je ¢lenéna logicky a pfehledng. Ptilohova ¢ast obsahuje fotografie
Festivalu; vzhledem k tomu, o jak unikatni udalost se jedn4, jich klidné mohlo byt i vice.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
my$lenek apod.): Autorka piedlozZila poctivé odvedenou préci, v niZ prokézala svou schopnost pracovat s pestrou
Skalou pramend. Vytknout ji Ize snad to, Ze sviij text zahltila velkym mnoZstvim fakti, ale nevystupuje z n&j n&jaka
centralni myslenka, vie je jakoby popisné. Na druhou stranu je tfeba ocenit autor¢in vlastni pfinos k hlubSimu
poznani dané udalosti v podobé& rozhovoru s pamétnikem, panem Peallingem. I pies dil¢i nedokonalosti je namisté
préci hodnotit kladné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

1. Kdyby se Festival mél v sou¢asnosti opakovat, co so myslite, Ze by tvofilo hlavni exponaty? Cim se miize
Britanie pochlubit nyni?

2. Jak se Vy sama divate na Churchillovo rozhodnuti a motivaci zlikvidovat v&tsinu toho, co po Festivalu
zlistalo?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobfte, dobie, nevyhovél): vyborné Datum: 12.5. 2019
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