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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Taveni elektromagneticky prizainé vsazky v indukénf kelimkové peci
Student: Bc. Mat&j KESNER | sw.ase: |
Oponent: Jifi Schéferling
Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 20
Odborna uroven prace 50 40
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrZzovani norem 10 io

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Prace je vénovana velmi zajimavému tématu. K taveni elektromagneticky priizafného materialu dochazi pfi
priimyslovych aplikacich v indukénich kelimkovych tavicich pecich pomérné velmi ¢asto. Klasickym pfikladem
miZe byt taveni odpadu z vylisk{l trafoplechl vznikiého pfi vyrobé transformatordl, tlumivek a elektromotortl. K
tomu se b&zné pouziva v této praci popsana metoda "taveni se zbytkem". Neni mi viak znamo, e by se v praxi
pouzivalo vypoctu pro urceni velikosti optimalniho zbytku taveniny. Tento problém pracovnici slévaren fesi
experilrgn?ntalné, Oponovana prace je prvnim pokusem matematického feSeni této problematiky, se kterym jsem
se setkal.

Ve tfech kapitolach (4,5,6)diplomant na 20 stranach shrnuje teoretické podklady potfebné pro feseni daného
ukolu. Tato Cast je velmi vhodné volena a je zde dlisledné uvadéna pouZitd literatura.

V 7. kapitole a zavéru se diplomant snazi o stanoveni optimalniho zbytku.

Prace je po formaini strance velmi dobfe zpracovana a nemohu ji vytknout Zadné formalni chyby. Pouze v
prvni vété zavéru bych nahradil vyraz "idedini mnoZstvi" vyrazem "optimalni mnoZstvi”.

K vybornému hodnoceni prace mi viak brani skute¢nost, ze problematika Je FeSena pouze pro jednu
konkrétni pec a to ne zcela exaktné a bez snahy se dopracovat alespofi k n&jakym obecnym zavér@im.

Dotazy oponenta k prad:

1) ProC volite pocet odliti za hodinu jako celé Cislo? Nebylo by mozné dosahnout optimalngjsi feseni pro danou
pec napfiklad pfi 3 nebo 5 odlevech za 2 hodiny?

2) Proc v kelimkovych tavicich pecich dochézi k vifeni taveniny ve smyslu trajektorii vyznacenych na obr. 6.1.
oponované prace? Vysvétlete fyzikalni princip.

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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