ZAPADOCESKA
> UNIVERZITA
V PLZNI

FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra verejné spravy

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE (BP)

Jméno a pfijmeni autorky bakalarské prace: Adéla Lukesova
Nazev bakalatské prace: Pracovni podminky a jejich vliv na vykon zaméstnance
Oponent bakalaiské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova, advokat

Bakaléiska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pFi ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal zasadni shodu bakalarské prace s jinymi dily.
Pfi zpracovani analyzy pravni upravy se pfipadna shoda promita z divodu doslovného pouziti textl
pravnich pfedpis.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

PredloZena bakalaiska prace byla ve vztahu ke zvolenému tématu zpracovana podle mého nazoru zcela
v souladu se zadanim.

Cilem piedloZené bakalafské prace stanoveném v uvodu je v podstaté nejprve teoretickd analyza
zékladnich pojm@ pracovnich podminek co do platné pravni Upravy, tedy tzv. analyza de lege lata
v obecnych souvislostech s dirazem kladenym na pracovni podminky Zen. Teoretické ¢ast bakalarské
prace je doplnéna praktickou aplikaéni &asti hodnotici soucasnou podobu na$i pravni Gpravy
pracovnich podminek na zakladn& vlastniho provedeného dotaznikového Setfeni. Takto pomérné
vhodné §ifeji vymezeny cil se podafilo autorce podle mého nézoru naplnit.

Bakaléiska prace je rozdélena do 3 zékladnich &asti, uvodu, zavéru, cizojazyéného shrnuti v anglickém
jazyce, piehledu pouZitych zdroju, seznamu obrazku, tabulek, grafii a diagramil a pfilohové &asti
obsahujici dotaznik k vlastnimu dotaznikovému 3etfeni provedenému mezi zaméstnanci Zdravotni
pojistovny Ministerstva vnitra Ceské republiky.

V prvni &asti své bakalafské prace se autorka vénovala vymezeni zékladnich institutl pracovniho prava
ovlivilujicich vykon prace zaméstnanci a to konkrétn& pracovni dob€ a dobam odpocinku. Autorka se
iZeji zaméfila na pracovni podminky Zen a bezpe€nost a ochranu zdravi pfi praci jako soulasti péce
o odborné znalosti zaméstnancil a jejich rozvoj.

Ve druhé &asti prace je pozornost orientovana na pracovni prostiedi a jeho vliv na samotny vykon prace
zamé&stnancem. Autorka se podle mého nazoru velmi spravné€ dotkla vymezeni pracovnich podminek
v uz8im pojeti a charakterizovala fyziologické aspekty jakymi je hluk, teplota, svétlo — tedy prakticky
celkové prostorové uspoiadéani pracovisté vEetné vlivu stavu ovzdusi a Skodlivin. Velmi pozitivné je
vSak nutné ocenit rovn&Z charakteristiku pracovnich podminek v $ir§im pojeti souvisejiciho se vztahy
na pracovisti, kdy se uZeji zaméfila na $ikanu na pracovisti. Celkove autorka zhodnotila vliv pracovnich
podminek na pracovni vykon a vykonnost zaméstnanci v souvislostech fizeni lidskych zdrojl
a spravné motivace zamé&stnanci. V posledni ¢asti své bakalafské prace autorka zpracovala vlastni
analyzu spokojenosti zaméstnancti Zdravotni poji§tovny Ministerstva vnitra s pééi o zaméstnance
a jejich spokojenost s obsahem préce a celkovou funkénosti vztahil v pracovnim kolektivu. Tuto ¢ast
musim jako oponent hodnotit jako velmi hodnotnou a p¥inosnou soucést celé prace majici prakticky
vyznam a velmi vhodné dopliiujici celkovy koncept teoreticko-praktického zpracovani celé prace.
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2. Primérenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni

Pouzité metody lze povaZovat za pfiméfené vhodné, konkrétné metoda deskripce, analyzy a syntézy.
Autorka vyuZila empirické metody, provedla vlastni vyzkum technikou dotaznikového Setfeni.

3. Orientace v pravni lipravé X
a droven prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka se orientuje velmi dobfe ve zvolené problematice a je schopna odborné interpretovat teoretické
poznatky do praxe. Prace s Geskou pravni upravou je jasnd, presnd a velmi struéna s ohledem na
teoreticky a prakticky ucel jejiho pouZiti.

4. Price s pravnimi prameny X
a judikaturou:
Zdiavodnéni:

Prace s pravnimi prameny je podle mého nézoru dostatecné odbornd, formalné spravna, piesna a pro
ucely jejtho vyuziti rovnéZz dostateéné konkrétni. Hloubku provedené analyzy tak lze povaZovat za
maximalné dosta€ujici rovnéZ pro potieby praxe.

Soudni judikaturou se autorka s ohledem na charakter a rozsah své bakalatské prace nezabyvala, coZ
podle mého nazoru neubird na kvalité pfedloZené bakalarské prace jako takové.

5. Vyuziti domaci a zahraniéni literatury X
a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka pracovala s doméaci odbornou literaturou a prameny prava a pracovala s nimi podle mého
nazoru vhodnym a velmi odbormmym zpUsobem. Zahrani¢ni literatura vyuZita nebyla pfedevSim
z diivodu orientace prace na eské pravni prostiedi. AvSak autorka pracovala s odbornou zahrani¢ni
literaturou preloZenou do jazyka &eského. VyuZiti téchto zdroji je samozfejmé nutno hodnotit
pozitivné. Cennym zdrojem aktudlnich informaci se stal rovnéZ internet.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
urovei zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni dprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance pfedloZena bakalafskd prace neobsahuje podle mého nézoru Zadné zasadni
obsahové formalni ani vécné nedostatky.

Jazykova roveil vyjadfovani autorky je vystizn€ sdélna, odborn€ presna, spisovna a Ctiva.

Odbornd kvalita odpovida schopnosti autorky vyuZivat vlastnich teoretickych znalosti ziskanych
z pribéhu studia doplnénych o vlastni praktické postiehy. Autorka je schopna podle mého nazoru
kvalitn€ odborné a velmi odpovédné pracovat jak s odbornou literaturou, prameny prava a vlastnimi
poznatky.

Clenéni a celkova struktura préace je vhodnad, jednotlivé Easti prace na sebe logicky priibéZné navazuji.
Pozndmkovy aparat &itajici 53 odkazi je dokladem vyuziti dostateného minimalniho mnoZstvi
odbomych zdroju a literatury. Rozsah 40 stran odborného textu je pro bakalafskou praci minimélné
dostacujici a pojima podle mého nazoru vie podstatné, co zapada z vlastniho pohledu autorky do
celkového naplnéni cile prace.
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7. Hodnoceni zavéru a pFinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Celkove Ize zavérecnou praci hodnotit jako pfinosnou s ohledem na jeji uceleny teoreticko-prakticky
rozbor pracovnich podminek ovlivilujicich vykon prace zaméstnanci.

Podle mého néazoru tak lze povazovat bakalarskou praci za hodnotnou, pfinosnou a vyuzitelnou nejen
laickou ale i odbornou vefejnosti.

8. | Otizky polozené k obhajobé: | | |

1) Charakterizujte zakladni prakticky rozdil mezi pojetim vymezeni pracovniho prostfedi v uz§im
a SirSim slova smyslu. Jak je legislativné definovan pojem pracovnich podminek a jak
sou€asnou podobu pravni upravy hodnotite pro potieby praxe?

2) Jak hodnotite souasnou podobu pravni upravy pracovnich podminek plynouci ze zdkoniku
prace, z. ¢. 262/2006 Sb., v platném znéni, v souvislostech se zdkonem o zaji§téni dalSich
podminek bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi praci (BOZP), zékon €. 309/2006 Sb., kterym se
upravuji dalSi poZadavky bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci v pracovnépravnich vztazich
a o zajiSténi bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi Cinnosti nebo poskytovani sluZzeb mimo
pracovnépravni vztahy. Jak lze celkové tuto pravni tpravu zhodnotit s ohledem na standardy
BOZP u nas a v zemich Evropské unie a s ohledem na vliv Mezinarodni organizace prace na
podobu nasi pravni upravy, blize téZ internetové stranky: https://www.ilo.org/ International
Labour Organization/ILO.

3) Jak funguji zakladni obecné zasady bezpeénosti prace v rdmcei dennich ¢innosti zaméstnavatele
odpovédné pecujiciho o odborné dovednosti, znalosti a vzdélani svych zaméstnancil v této
oblasti v ramci jeho preventivnich €innosti. Co je obsahem zaznamu o Urazu na pracovisti
a jak lze definovat pojem pracovni iraz?

4) K jakym vlastnim konkrétnim hodnoticim zavérim jste pfi zpracovani své bakalafské prace
dospéla, navrhla byste sama né&jaké zmény nasi soudasné podoby platné pravni tpravy tzv.
navrhy de lege ferenda?

Zaveér:
PiedloZenou BP k obhajobé: Doporucuji.
Navrhuyji klasifikaci BP: Vyborné.

Celkovy vysledek vSak bude zéaviset rovnéz
pfedevS§im na pribéhu a vysledku ustni
obhajoby.

V Plzni, dne 15. 06. 2020
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Ilona Kostadinovova/oponent
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