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1. CIL PRACE (uved'te do jaké miry byl naplnén)
PfedloZena bakalatské prace se vénuje tématu Pokuty.

Autor predloZené bakalaiské price v Jjejim tivodu zmifiuje stanoveny cil bakalarské préce jen
velmi struéné a povrchng. Na zaklads takovéto charakteristiky lze jen st&Zi rozhodnout, do jaké
miry stanoveny cil byl, & nebyl, dodrzen.

Nicméné lze p¥isvédéit zavéru, Ze autor se se zvolenym tématem vypotadava dle svych
moZnosti se cti a proto lze i konstatovat, e cile préce ve smyslu analyzy a deskripce zvoleného
tématu bylo v zdsadé dosaZeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Price je pfehledng strukturovana do sedmi ucelenych kapitol, které se dale dgli na podkapitoly.
Prvni kapitola vénovéna historickému exkurzu na nadem tizemi pocinaje obdobim Rakouska-
Uherska aZ po obdobi normalizace. Druh4 kapitola se zabyva problematikou spravnépravni
odpovédnosti za prestupek a prestupkem obecng. Nasledujici tfeti kapitola zabyva procesem
spravniho trestani, kdy cilem této kapitoly je definovat piestupkové fizeni a jeho zdsady. Ve
Ctvrté kapitole se autor dostdva k pojmu pokuty, k definici tohoto pojmu, k uréeni vy3e pokut v
zavislosti na pravni tpravé a té2 k likvidadni povaze, kterou pokuta udélend v nepfimétené vysi
miZe mit. Obsahem paté kapitoly je potom mezinérodni srovnani, ve kterém je pravni iprava
pokut a pfestupkt Ceské republiky porovnéna se sousednimi stéty, tj. Némecko, Rakousko,
Polsko a Slovensko.

Predposledni Sest4 kapitola se vénuje autové tivaze nad aktudlni pravni upravou, jejimi pozitivy
anegativy a posledni kapitole se tradi¢ng vénuje zaveére¢nému shrnuti a rekapitulaci celé prace.

Struktura préce odpovid4 schvélenému zadani.

3. FORMALNI UPRAVA

Bakalafska prace obsahuje i dostatedng rozsahly poznamkovy aparit.

Dilo je ve standardnim a obvyklém &len&ni, kterd Jje po bakalaiské praci zadano.

Ke zpracovani prace bylo autorem pouZito odpovidajici mnoZstvi odborné literatury.

Autor pfi zpracovani ptedlozené bakalatské prace pracovala v poZadované mife i s pravnimi
predpisy.



Rozsahem a celkovym vyznénim ptedloZend bakalafské prace odpovidd poZzadavkim, které
obvykle byvaji kladeny na préci diplomovou, pfi¢emZ oponent by autorovi rozsifeni této jeho
prace na diplomovou rozhodné doporucoval.

PtedloZena bakala¥ska prace napliiuje formalni néleZitosti poZadované po praci tohoto typu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZen4 bakalaiska prace se vénuje veelku zajimavému a inspirativnimu tématu.

Celou ptedloZenou bakalaiskou praci charakterizuje diikladnd znalost problematiky jejim
autorem, ktera se jednak projevuje v perfektnim zvladnuti odborné terminologie, déle pak
prostupuje systematikou celé prace a ve svém disledku posouvé aroveil predloZené bakalarské

prace do nadprimeéru.

Z pohledu hodnotitele predloZené bakalatské prace je tfeba vyzdvihnout téZ vlastni nazory
autorovy na problematiku, kterou v bakalarské praci popisuje.

Velmi cennou u prace tohoto zaméfeni je jeji historicka a komparativni pasaZ.

Bakalafsk4 prace je zpracovana na slu§né urovni, srozumitelnou a &tivou formou.

Bakala¥ska prace je zpracovana na pottebné odborné urovni, srozumitelnou a €tivou formou.
Autor ve zpracované bakalaiské praci osvédéil dostateéné znalosti pii praci s literaturou a
odbornym textem a nelze ji vytknout Zadné zasadni nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Autor necht’ v rdmci obhajoby piibliZi, k jakym vSem okolnostem musi ptihlédnout spravni
organ pii volb& druhu a vyméry ukladané sankce.

2. Autor necht’ v rdmci obhajoby zhodnoti, do jaké miry jsou shora zmin€né okolnosti
uplatnény pfi stanoveni sankce v ramci tzv. Vyzvy provozovateli motorového vozidla dle
ustanoveni § 125f zdkona 365/2001, Sb.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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