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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcir)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fesSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji praci klasifikovat klasifikaénim stupném:!

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

U predloZené kvalifika¢ni prace vidim nedostatky jak formalniho, tak vécného charakteru.
Formalni dokonalosti neodpovidaji preklepy ¢i ob¢as nenavazujici myslenky v jednom odstavci, ba
dokonce neimérné kratké odstavce o jedné véte. Nazvy map by také snesly lepsi formalni upravu,
kromé toho bych osobné misto ,,mapa“ volil radéji ,,obr.” Mapy nejsou dokonalé, dobfe je to vidét na
prvni mapé (ale 1 na dalSich) — rozhazena legenda, ptili§ mnoho intervalil a ,,nezarovnané* hodnoty.

V mapé 2 zase chybi n¢jaké orientacni body, popi. bylo mozné nékteré z prezentovanych map sloucit —
zejména obsah mapy 2 a 4, resp. 2 a 5 (mapu 2 tedy v zasad¢ vidim jako nadbytecnou). Kompozice
map take patii ke slabSim; mapy zabiraji zbytecn€ moc mista. Obsahové jsou vSak mapy v poradku.
Grafické piilohy rtizn& putuji po listech prace (nejvice zietelné na str. 59). Cetné histogramy jsou
nevhodné duplicitné pojmenovany, pfi¢emz nazvy se ani neshoduji a chybi jim zékladni informace (ze
souboru ,,co, kdy, kde*). Misty vidim rezervy i u odborného vyjadiovani; mapka“ nepatii k odbornému
slovniku, stejn¢ tak jako do podobné prace dle mého soudu nepatii polemické pasaze (2. odstavec,
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kapitola 11, str. 75), resp. takové myslenkové proudy by zde nemusely byt, kdyby autor doSel hlubsi
reSersni praci.

terminologii, napt. Plzeniské hlavni naddrazi neni zastavka. Vyzkumné otdzky srozumitelné, ale cile
prace nezietelné. Prvni véta kapitoly 2 zjevné odrazi néjaky problém, at’ uz jde o neochotu autora
hledat literaturu (které je v praci jak Safranu), kterd miize byt dana i nezkusenosti; ptipadné¢ muze jit o
psani kvalifikacni prace pod tlakem casu a dodrzeni terminii. Kapitola 2 ostatné jako celek nema
vyznamng¢j$i ptidanou hodnotu a spise supluje teoretickou pasaz prace (kterd je ovSem az dale v praci
za metodikou, ackoli by ji méla pfedchazet). Samotna metodika neptisobi pfili§ pro-argumentovang,
¢ast postupl je postavena ,,na vodeé®, coz je ovSem dano i tim, Ze metodice nepfedchazi teoreticka
kapitola, kde by se m¢l autor inspirovat a prave na zéklad¢ této inspirace stavét metodické postupy.
Konkrétné 1ze mj. diskutovat nad vhodnosti CANu jako centralniho bodu u MHD. Ten nelze podle mé
jednoznacné¢ stanovit (spise se hodi U Prace/Sady Pétatticatnikii, popt. kampusu blizka Technicka...).
Nazev kapitoly 4 nepovazuji za vhodny, nebot’ bakalaiska prace ani nemize mit ambici celé toto téma
obsahnout. Tato kapitola, jinak vytrzena z kontextu, je doplnéna vice pfimymi citacemi a minimem
literatury. V ptfedlozené kvalifika¢ni praci v podstaté neexistuje pouziti zahranicni literatury (2x se
okrajoveé mihne Rodrigue a kolektiv), coz vhimam negativné. Nepatti¢né pusobi 1 n€které dalsi pasaze
— kapitola 5 pres svilj zajimavy obsah nema v praci s timto tématem hlubsi smysl. U jinak zdlouhavych
a malo geografickych kapitol 6 a 7 je Skoda, Ze nebyly autorem vice vztaZzeny na Plzen (Plzensko,
zépadni Cechy) podobné jako kapitola 5. Pravé kapitola 9 méla nejvétsi potencial stat se vzhledem

k tématu prace tou opravdu nosnou ¢asti, ale jeji obsah je prakticky ¢isté technicky bez zadné
geografické napln€. Kapitola 10 mne utvrzuje v tom, ze nevidim valny smysl takto komplexni téma,
kterym se ma prace zaobirat, v rozparcelovani na drobné kousky. Nepochybné by nebyl problém
zpracovat kompletni vymezeni ,,metropolitni oblasti* vzhledem k poctu obci, kvalité prace by to
pomohlo. Tento vzorek by spiSe mohl poslouzit pro n&jaky pilotni vyzkum. Vyvoj poctu obyvatel a
poctu spojii miize ukazat zajimavé korelace, ale jde pouze o zakladni ukazatele. Kapitola 10 (véetné
podkapitol) zabira zhruba 30 stran. Prace graduje kapitolou 11, kterd bohuZel obsahové zaostava.
Navic jde o pomérné€ banélni analytické vystupy. PredloZend bakalaiskéa prace méa nepochybné svoje
kvality, ale jeji geograficky charakter je znacné potlacen. Ptinos prace tkvi predevsim v technickych
informacich, kter¢ jsou obsazeny v jinak celkem nadbytecnych kapitoléach.

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupet.

2 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az tfi otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (eboustranny tisk) spolu s bakalarskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modie (pro rozeznani originalu).
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Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*

1) Pro¢ bylo vybrano pravé obdobi 2008-2019?

2) Na zéklad¢ ceho byla vybréna stiediska uvedena v druhém odstavci kapitoly 3?

3) Shriite ptinos vasi kvalifikacni prace pro oblast geografie.

4) V praci zcela chybi vyhledova ¢ast. Jaké trendy na zaklad€ vami zjisténych podklada ocekavate
v plzenské aglomeraci? Pomohla by situaci vystavba dalSich projektt, napt. dalsi tramvajové
traté, pfiméstské tramvaje, podzemni draha?

V Plzni, dne Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupet.

2 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az tfi otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (eboustranny tisk) spolu s bakalarskou praci na sekretariat KGE
v terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



