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1. Jsou v souladu titul a obsah price se zadanim prace? ...........ccvivvvevinniniiennis ano [ ne
2. Nechybi v praci formuldf Zadani?..........cccoveneiveeinnceicneesreeeeee e X nechybi chybi []
Nechybi v praci ProfildSent? ... veneineicee e X nechybi chybi []
Nechybl v pract OBSaHY .vu.cumse s s ammbs nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatira? .........ccoveiinvccvicininiencseeeeens nechybi chybi []
3. Je ¢lenéni prace logické a prehledné?..........oevevirererierisrenseesersssss s ano [ ne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zdlivodnénymi ZaVEry?......ccccevvverevsrenveeerennans [ ano ne zcela [ ne
5. Je kapitola zaver jasng formulovand?.........cceeceeeeueerrieesesissessessiesesssesessenns X ano [ ne zcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? .....ccoovernnicreesnennns ano [ ne zcela [ ne
7. Je seznam pouZitych zdroji informaci bez chyb .....occoevvniierecce [ ano X ne zcela [ ne
AUPINTZ oottt X ano [ ne zcela [ ne
8. Je cizojazyéné resumé bez chyb? .....coovviieieieces et [ ano ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a pfilohy nezbytné?.........cccooiveviiiniiiinnins X ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a prilohy dostatecné kvalitni? .........ccccee. ] ano ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ....ococoevevevercvoiinrireere e, [] ano ne zcela (I ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? .....ccccoceeeveriviiceeiiveiecnieeeeee s [ ano ne zcela [ ne
13. Doporadijete prict koBhajobs? sammnmmmasanpaaiims g ano [ ne
14, Doplite Ko Ao CEnT PrEAGE s s S S P assarsbrssiss X vyborné
[] velmi dobie
] dobte

[ nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni:

1. Jakym zplsobem bylo provedeno hodnoceni vyskytu mizneho substratu a pro¢ (v jaké souvislosti) bylo provadéno?
2. Jaké taxony by byly vhodné&jsi pro porovnani vlivu derivace nez ryby?



Slovni hodnoceni prace

Piedlozena BP na 53 stranich pfinasi vyzkum zabyvajici se hodnocenim vlivu derivace koryta feky
Otavy.

Uvod je dostateéné kratky a hutny, pfindsi informace o ulovenych druzich ryb a o oblasti, ve které
byl vyzkum realizovan. Chybi udaje o vlivu derivaci na toky, potazmo ichtyocen6zu, piestoze
takovych ¢lankt existuje i v ceské literatufe fada.

Metodika je Uplnd, pfesné popisuje popsané metody; vyhrady mam k popisu mapovdni habitatd.
Podrobné popisy napf. pouzitych statistik osobné povazuji za zbytecné.

Vysledky jsou piesné, nékdy podané ponékud zvlastné a zmateéné a navic samouceln€, napf. jako v
kapitole 3.1. Vyhrady mam ke grafické podobé grafii a tabulek.

Diskuze je pomémé rozsihla a piestoZe se vénuje piedevsim zjiSténym ichtyocenotickym datiim,
povazuji ji na urovni BP za velmi zdatilou.

Seznam literatury pracuje se 41 zdroji rizného charakteru; jejich formatovani je zvldstni, ale
jednotné.

Préci rozhodné doporuéuji k obhajobé s hodnocenim jesté€ vybornym.
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