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Hodnoceni
Cile price (vzhledem ke st i i § e
1 & prase (e coem e stavil 1 Plné 3 Podprimémé az
vyzkumi v daném oboru) . I s
. X . vyhovujici 2 Primérné nevyhovujici a
hodnotim pro danou droven - o
R a aktualni neaktualni
postupové prace jako:
*
Ve vztahu k cilim price 1 Velmi vyvézeny
hodnotim zvoleny metodicky a vhodny (zvolené 2 3 Nevyvazeny (metody
postup/aparat jako: metody plné Castecné se povétsinou miji se
odpovidaji vyviZeny stanovenymi cili)
stanovenym ciliim)

* Autor si za metodicky postup zvolil testovani zakl pomoci nestandardizovaného testu.

V metodické ¢4sti prace se bohuzel popisu tvorby testu témér zcela vyhybd, proto je velmi
tezké urcit, jakym zpiisobem vybiral testové ulohy, jejich formu a jakym zptsobem konkrétné
hodnotil zdkovské odpovédi. Ctenéf se také nedozvida zadné dal3i detaily k realizaci test.
Velkou vyhradu mam k zadavanym testovym uloham z hlediska Bloomovy taxonomie
vzdélavacich cil — autor testove tlohy stavi pouze tak, Ze testuji pouhé zapamatovani,
ojedinéle pak porozuméni. Otazky zacilené do vySsich znalostnich/dovednostnich trovni zcela
absentuji.

Pouzité metody (vzhledem ke o
. z R A 2 Castecné ,
stavu vyzkumu v daném 1 Aktualni s 3 Zastaralé
. zastaralé
oboru) hodnotim jako:
*

Praci s literaturou (iplnost

vzhledem ke zvolenému Velmi

tématu, aktuilnost a vazbu na | Vybomou Dobrou Nevyhovujici
v i ' : dobrou

zahranicni publikace v daném

oboru atd.) hodnotim jako:

*Autor velmi kvalitné sesbiral a vyuzil literaturu (1 zahraniéni), tykajici se fyzické geografie a
geografickych hazardd. Préci s didaktickou literaturou, zaméfenou na design oborové-
didaktického vyzkumu, v§ak téméf zcela ignoruje. Naprosto se pak vyhyba zahraniéni
literatufe, zacilené na tuto problematiku. Toto se projevuje zejména v pomérné problematické
metodické &asti (uvedeno vyse) a ¢ésti diskusni.

Vysledky (zejména originalitu, Velmi
vérohodnost, kvalitu Vybormné ; Dobré Nevyhovujici

Sy dobré
prezentace) hodnotim jako:

*Autor i pfes komplikace spojené s pandemii viru COVID-19 proved] vyzkum mezi Zaky a
porovnal vysledky dvou ro¢niki ZS. Bohuzel vysledky interpretuje spise povrchné,
nevyvozuje zadné hlubsi zavéry a své vysledky pouze naznaky zasazuje do ceského kontextu.
Svétovy kontext pak zcela ignoruje.




Formalni Giroven prace ; Velmi -
- Vybornou Dobrou Nevyhovujici
hodnotim jako: y dobrou Y ]

*V praci se téméf nevyskytuji preklepy, prace je psand pomérné kvalitnim jazykem a je tedy
snadno ¢itelna. Ke strukture prace nemam vyhrady.

Diskusi vysledku (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, ziavéry Vybornou Dobrou Nevyhovujici
B S dobrou

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

*Diskuse vysledki pfedloZzené prace je velmi slaba a na hrané akceptovatelnosti. Samotna
kapitola ,,diskuse* mé pouze jednu stranku a autor v ni pouze uvadi vysledky ¢ty tematicky ne
zcela pribuznych praci. Diskuse se tak jevi jako pomérmné rozpacita a velmi povrchni, dalo by
se napsat, Zze diskuse v pravém smyslu slova v praci Uplné chybi. Zejmeéna vysledky, zjisténé
CSI, pak autor vyuziva v nedostateéné mife, prestoZe jejich porovnani s vlastnoruéné
sebranymi daty by praci posunulo o velky kus dopfedu, zejména z diivodu nékolikaletého
rozestupu mezi testovanimi.

Cile prace hodnotim jako Splnéné o
Ty o Splnéné e
vynikajicim Splnéné e g Nesplnéné
; castecné
zplsobem
Otazky Uved'te priklady otazek, které by se tykaly Vaseho tématu

a cilily do vy38ich sfér kognitivnich dovednosti a bylo by
vhodné je v pfipad€ opakovani Vaseho experimentu do
testu zahrnout.

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé& Doporutuji | Nedoporuéuji

V pripadé kladného

doporuéeni navrhuji Vyborné Velmi dobie Dobre
celkové hodnoceni prace:

Datum: Oponent prace:  RNDr. Vaclav Stacke, Ph.D.
Podpis:

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.
1) Zde je moZné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povaZujete za stéZejni pro obhdjeni prace.

Podepsany original tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zalete na: pment@cbg.zcu.cz



