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Bakalafska prace studentky Suské ma 50 stran textu + piilohy a rozsahem spliiuje pozadavky kladené na
bakalatské prace. V teoretické ¢asti vyGerpavajicim zplisobem charakterizuje zkoumané izemi a popisuje
pouzitou metodiku, v praktické ¢asti pak charakterizuje vybrané lokality a veelku prehlednym zpiisobem
prezentuje vysledky. Je §koda, Ze terénni sbéry probéhly v tak kratkém ¢asovém obdobi (2 mésice) a kazda
lokalita byla navstivena jen jednou. Vic navstév by mozna znamenalo i vy33i pocet druhd. I tak ale oceiiuji
peclivou laboratorni praci pii probirani prosevil a determinaci materialu. Za nejslabsi misto celé bakalarské
prace povazuji diskusi. Je zde dikladny a podrobny popis druhu Daudebardia rufa, ale s tim se setkame uz
v kapitole 4.2. Charakteristika a druhové zastoupeni. Naopak zde postradam srovnani vysledkd s vyzkumem
Dvoraka (2015), které je ve struc¢nosti shrnuto v kapitole Zavér s odkazem na tabulku. To vie by viak mélo
byt hlavnim tématem diskuse. V teoretické ¢asti pak ponékud zmatecné piisobi 1. véta v kapitole
Geomorfologie ,,.Demek (1987), ve sborniku muzea Karlovarského kraje (2010), geomorfologicky sledované
tzemi zaradil do Dyleiiské hornatiny.”

Kromé vyse uvedeného nemam k praci zadné dalsi zasadni pfipominky a navrhuji ji hodnotit stupném velmi
dobfe.



