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Abstrakt

Diplomova prace se zabyvd pravni Upravou rozvodu manzelstvi s
mezinarodnim prvkem. Cilem prace bylo piedev§im zmapovat dané téma po
teoretické strance. Podkladem préace byla zejména odbornd literatura a pravni
predpisy. Za stézejni metody prace miizeme povazovat dedukci a komparaci.
Prvni kapitola je zaméfena na historicky vyvoj pravni Gpravy manzelstvi na
naSem uzemi, od pocatkli snah o kodifikaci obCanského prava za vlady Marie
Terezie az po soucasnost. Druhd a tieti kapitola vychazi z i¢inného Obcanského
zakoniku z roku 2012. Druhd kapitola je vénovédna platné pravni Upraveé
manzelstvi obecné. Ve treti kapitole je podrobné rozebran rozvod manzelstvi u
nas. Ve Ctvrté a paté kapitole se dostdvame k samotnému jadru tématu prace.
Rozd¢leni do dvou kapitol je zasadni, jelikoZ rozvod s obfanem EU se fesi
pfedev§sim dle unijniho préva, kdezto rozvod s obfanem 3. zemé, se fidi dle
ZMPS, ptipadné mezinarodnimi smlouvami. Posledni, Sestéd kapitola poukazuje na

nedostatky pravni Upravy manzelstvi a navrhuje jejich mozna feSeni.
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Abstract

This thesis deals with the legal regulation of divorce of marriage with an
international element. The goal of the thesis is to map the topic from the
theoretical point of view. Literature and legal regulations are the main basis of this
work. Deduction and comparison can be considered as the main methods
implemented in the work. The first chapter focuses on the historical development
of the legal regulation of marriage in our region, from the beginning of efforts to
codify civil law during the reign of Maria Theresa to the present. The second and
third chapters are based on the effective Civil Code of 2012. The second chapter
is devoted to the valid legal regulation of marriage in general. The third chapter
discusses in detail the divorce of marriage in our country. In the fourth and fifth
chapters we reach the very core of the topic. The division into two chapters is
essential, as divorce with an EU citizen is primarily dealt with under EU law,
whereas divorce from a third country citizen is governed by the ZMPS (Act
Governing Private International Law) or international treaties. The last, sixth
chapter points out the shortcomings of the legal regulation of marriage and

suggests possible solutions.
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Seznam zKratek

X/

ABGB - Vseobecny obcansky zakonik (1811), (Allgemeines birgerliches
Gesetzbuch fir die gesammten Deutschen Erblander der Osterreichischen
Monarchie)

Brusel Il - Natizeni rady (ES) ¢. 1347/2000, o pfislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské
zodpoveédnosti obou manzel k détem

Brusel Il bis - Natizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, o pfislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovské
zodpovédnosti a zruseni natizeni Brusel 11

CR - Ceska republika

CSU - Cesky statisticky tiad

ES - Evropské spoleCenstvi

ESLP - Evropsky soud pro lidska prava

EU - Evropska unie

EULP - Evropska Gmluva o ochrang lidskych prav

GBGB - Hali¢sky obcansky zakonik (1797)

LTGB - zkratka pro lesby, gaye, bisexualy a transgender osoby

MatrZ - Matri¢ni zakon ¢. 301/2000 Sb.

MPSaP - Zakon o mezinarodnim pradvu soukromém a procesnim ¢. 97/1963
Sh.

NOZ - Novy obc¢ansky zakonik ¢. 89/2012 Sb.

OZ - Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb.

Rim III - Natizeni Rady EU & 1259/2010, kterym se zavadi posilend
spolupréace v oblasti rozhodného prava ve v&cech rozvodu a rozluky

SD - Soudni dvir

SEU - Smlouva o Evropské unii

SFEU - Smlouva o fungovani Evropské unie

SIM - Spole¢né jmeéni manzeld

Ustava/ Ustava CR - Ustavni zakon ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky
ZMPS/NMPS - Zakon o mezinarodnim pravu soukromém ¢. 91/2012 Sb.
ZOR - Zékon o roding ¢. 94/1963 Sb.

ZPR - Zakon o pravu rodinném ¢. 265/1949 Sb.



Uvod

Pro svoji praci jsem si zvolila téma rozvod manzelstvi s mezinarodnim
prvkem. Domnivam se, Ze piestoze je tento jev V dnes$ni dobé velmi aktualni a
bézny, je mu vénovano malo pozornosti. Proto se ve své praci vénuji pravé

tomuto tématu a snazim se jej komplexné zmapovat po teoretické strance.

Moznosti dne$ni doby, diky nimZ neni problém zit v jakékoliv ¢asti svéta a
potkavat se s lidmi rtznych narodnosti, maji mimo jiné za nasledek zakladani
smiSenych rodin. V dobé, kdy bylo mozné cestovat pouze na povoleni a pod
drobnohledem, byla smiSenda manzelstvi v podstaté raritou. Dnes se s timto
fenoménem setkdvame naprosto bézné, nicméné i tato manzelstvi se potykaji s
problémy, které sméfuji k rozvodum. V téchto manzelstvich se objevuje vice
aspektl, jez tyto problémy mohou evokovat. Jedna se napiiklad o rozdilné ndzory
na zemi, ve které se manzelé rozhodnou zit, jazykovou bariéru mezi rodinami a
ptateli a v neposledni fad¢ i nabozenska vyznani, kulturni zvyklosti a navyky.
Problémy se mohou projevit také v souvislosti s rozdilnymi nézory kazdého z
rodi¢t na spoleénou vychovu déti a riznymi hodnotovymi systémy, které
vyznavaji. Kazdy z manzelu si totiz do spole¢ného svazku pfinasi své navyky a
zvyklosti vyplyvajici z kultury jeho rodné zemé. Muze se stat, Ze to, co jeden

povazuje za spravné, muze byt pro druhého az neptipustné.

Cilem této prace je komplexné zmapovat téma rozvodu manzelstvi s
mezinarodnim prvkem po pravni strance a seznamit ¢étenafe s touto
problematikou. Po strance metodologické, bych se v praci rada zaméfila
pfedev§im na metody logické a srovnavaci, které uvadi ve své knize Védecka

propedeutika pro pravniky Viktor Knapp.!

V Gvodnich kapitolach mé préce se hodlam vénovat historii pravni upravy
manzelstvi na naSem uzemi a soucasnou Pravni upravu manzelstvi a rozvodu v
CR. Téma rozvodu manzelstvi s mezinarodnim prvkem budu popisovat v dalsich
kapitolach. V poslednim bodé prace se zaméfim na nedostatky pravni Upravy

manzelstvi.

IKNAPP, Viktor. Védecka propedeutika pro pravniky. Praha: Eurolex Bohemia, 2003., 65 -89 s.
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Osvéta historického vyvoje prispiva k lepsSimu pochopeni soucasné upravy
manzelstvi. Proto se ve své praci nejprve vratim k pocatkim kodifikace
obcanského prava, o které se zaslouzili pfedevsim Marie Terezie a Josef II a dali
tim zaklad pro vznik fenomenalniho zakoniku ABGB. Jeho nad¢asovost dokazuje

predevs§im to, ze na naSem uzemi platil témé&f 140 let.

Rodinné prévo, tedy i problematika manzelstvi a jeho rozvodu, je

obsazen0 v ob¢anskopravnim kodexu z roku 2012.

Na problematiku rozvodu manzelstvi s mezinarodnim prvkem budu
nahlizet jak z pohledu prava unijniho, tak i z pohledu prava mezinarodniho
soukromého. Pravni Upravu institutu rozvodu manzelstvi s obéanem EU budu
hledat pfedev§im v unijnim pravu. Rozvod s obfanem 3. zemé, tedy s obCanem,
ktery neni obCanem zadného c¢lenského statu EU, a jeho pravni Upravu budu
sledovat v mezinarodnim pravu soukromém vyjma jeho Casti zabyvajici se

pravem unijnim.



1 Vyvoj pravni upravy manzelstvi v CR

1.1 Pocatky kodifikace ob¢anského prava do prijeti ABGB
Soukromé pravo, jehoz soucasti je i institut manzelstvi na naSem uzemi

nebylo dlouho kodifikovano.

1.1.1 Marie Terezie

Pocatky snahy o kodifikaci soukromého prava miizeme datovat do 18.
stoleti za vlady Marie Terezie.,, Vyznamné bylo ziizeni kompilacni komise Marii
Terezii v r. 1753. Prvni vystup kodifikacnich praci oznacovany jako Codex
Theresianus (1766) se nesetkal s uispéchem, a tak prvni obecny obcansky zakonik
platny na nasem vzemi byl prijat az za Josefa Il. (1786); tento tzv. Josefinsky
obcéansky zakonik obsahoval jen obecnou cdst a rodinné pravo. “? Prestoze Codex
Theresianus nebyl piijat, byl podkladem pro nasledné z&konodarné préce.
,, Codexus Theresianus z roku 1766 zastaval jesté ndzor, zZe ucinky manZelstvi
podléhaji obcanskému pravu, ale zZe sam manzelsky svazek ma duchovni povahu,
proto az do roku 1783 neupravoval manzelské pravo svétsky, nybrz cirkevni
zdkonodarce. 3 Divodem nepiijeti kodexu, ktery piipisoval fimskému pravu
subsidiarni moc, byla jeho podrobnost a rozsahlost, kterymi spise nez zakonik

pripominal u¢ebnici ob¢anského prava.*

1.1.2 Josef Il.

Marii Terezii na trinu vystiidal jeji syn Josef Il., za jehoz vlady nastaly
vyznamné zmény v oblasti manZelského préava. Jak jiz bylo feceno vyse, Josef II.
vyhlésil v roce 1786 pod ¢islem 591 Sb. z. s. Josefinsky obcéansky zakonik, tedy
¢astecnou Kkodifikaci obcanského prava, ktera platila pro vSechny ceské a
rakouské zemé. Josefinsky ob¢ansky zakonik zahrnoval také patenty vydané timto

panovnikem. ° Josef 1l. za své vlady stihl vydat hned nékolik patentt.

2Diivodova zprava NOZ konsolidovand verze [online]. Praha, 2012 [cit. 2019-08-13]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf

3 Sinova, R., Smid, O., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 59 s.

4 JANOSIKOVA, Petra; KNOLL, Vilém; RUNDOVA, Alena. Meznikyceskych pravnich déjin. 3.
vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2010. 100 s.

SKINDL, Vladimir. Josefinsky obcansky zdkonik: Pravnicky slovnik, 3. vydani,. Beck-online
[online]. Be, 2009, 2009 [cit. 2020-03-19]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/document-
view.seam?documentld=nnptembghfpw64zrguxgu33tmvtgs3ttnn4v633cmnqw443lpfpxuylin5xgs2
y&grouplndex=0&rowlndex=1


http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf

Prvnim z nich byl Toleranéni patent vydany 13. fijna 1781, kterym byla
zavedena Casteéné nabozenska svoboda. ,, Katolické nabozenstvi tedy zistavalo
nabozenstvim hlavnim a verejnym, ale uz nikoli jedinym.® Podle knihy Jifiho
Kaboucha, Manzelstvi a rodina v minulosti z roku 1962, dal timto patentem

Najevo ,,Ze se nemini vazat cirkevnimi dogmaty proti zajmiim statu. '

DalSim cisafovym patentem vydanym jeSt¢ téhoz roku byl Patent o
zruSeni nevolnictvi z 1. listopadu. Patent mél za cil zlepsit situaci v oblasti
zemé&délstvi, pramyslu a sblizeni jednotlivych vrstev obyvatelstva. Sblizeni bylo
docileno zruSeni zavislosti poddanych na vrchnosti. ,, Znamenalo to, Ze kazdy
poddany mél od této chvile pravo svobodné vstupovat do manzelstvi, aniz by bylo

nutné zadat vrchnost o povoleni a souhlas. “®

Dalsim cisafovym po¢inem bylo zruSeni zavaznosti zasnub (1782), timto
krokem pfimél dokonce samotného papeze k jeho navstéve, ve Vidni. Papez mél

za cil odradit cisate od dal3ich reforem, ale neuspél.’

Jiz 16. ledna 1783 Josef Il. vydal dalsi ze svych patentl, ManZelsky
patent. Tento patent miizeme povazovat za nejvyznamné&jsi v oblasti rodinného
prava. ,,V ramci nasledného legisiativniho vyvoje presel do Josefinského
obcanského zdkoniku z roku 1786, poté do zakoniku Halicského (1797), stal se i
podkladem pro zakony tykajici se rodiny v obcéanském zdakoniku z roku 1811($§44-
136). V podstate z néj vychazely predpisy tykajici se manzelstvi az do roku
1919.1% Patent nastolil n&kolik zasadnich zmén, kvalifikoval manZelstvi jako
obc¢anskou smlouvu, avsak uzavirani manzelstvi bylo ponechano cirkevni formou.
Cirkevni hodnostati se této funkce zhostovali na zakladé povéteni statem a byli
povinni zapisovat uzaviené siatky do knih oddavek.'! ,,Rozhodovani manzelskych
sporti bylo patentem preneseno na stdtni soudy, byla zrusena cirkevni jurisdikce v
manzelskych sporech, kterda u nds trvala od 10. Stoleti a cisar navic v patentu
proklamoval své vylucné pravo ddile upravovat manzelské poméry.“'? Patent

mimo jiné upravoval piekazky manzelstvi, které se v nékterych bodech lisily od

6 Sinova, R., Smid, O., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 60 s.

"KABOUCH, Jiti. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha: Orbis, 1962, s. 121.

8 Sinové, R, Smid, 0., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 60 -61 s.

YKABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha: Orbis, 1962, s. 120.

10 Sinova, R., Smid, O., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 61-62 s.

11 Sinova, R., Smid, O., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 62-63 s.

12 VESELA, Renata. Vybrané historické zdroje soucasného rodinného prava. Ostrava:
KeyPublishing, 2013, 25 s.
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prekazek v kanonickém pravu. Komplikace pak nastavaly v otazce, zda pozehnat
snatkim v ptipadech, kdy spliiovaly podminky patentu, ale nikoliv kanonického
prava ¢i naopak. Problémem manzelského patentu Josefa II. byla ne zcela jasna
hranice mezi kompetencemi cirkve a statu. V patentu byla rozliSena dokonce i
rozdilna Gprava jednotlivych nabozenstvi, zatimco katolikim byl umoznén pouze
rozvod od stolu a loze, evangelici méli moznost i rozluky. V ptipadech manzelstvi
mezi katolikem a evangelikem rozluka mozna nebyla ani pro evangelika.
Zidovska manzelstvi v patentu tpravu neméla, dockala se ji az v roce 1791.

Uprava zidim umoziiovala rozluku dohodou stran.™

,,Jesté pred vydanim Josefinského obcanského zdakoniku byl po schvaleni
ve statni radé v unoru 1786 vydan dne 3. kvétna 1786 Patent o dédické
posloupnosti. “4 Tento patent byl vyclenén ze tietiho dilu ndvrhu kodifikace
vieobecného ob&anského prava. Rad dédické posloupnosti nebyl pouze vyélenén
z navrhu kodifikaénich praci, ale byl také vyhlasen. VyhlaSenim se stal prvni
celostatni kodifikaci v oblasti ob¢anského prava. Pavodné bylo zamysleno, ze
bude platit pouze v némeckych dédi¢nych zemich, nakonec veSel v platnost i v

Halic¢i z divodu jeho chaotického pravniho tadu.

V roce 1787 cisaf svym patentem zrovnopravnil manZelské a
nemanZelské déti predevsim v otazkach dédického prava. Nejzésadnéjsi zmeény
se dotkly poddanského dédického prava, kdy hlavnim dédicem se stal jen nejstarsi
syn, doposud hlavniho dédice ur€ovala vrchnost. Tento patent zavedl také Gpravu

pro institut porucenstvi.

[ 24 7

Nejvyznamnéjsim zakonodarnym aktem za vlady Josefa Il. bylo vydani
prvniho dilu VSeobecného obcanského zakoniku o pravu osob, jehoz autorem
byl Horten. Kodex byl rozdélen na pét ¢asti, prvni a druhd ¢ast se vénovala
obecnym ustanoveni, dalsi ¢asti pak vztahiim mezi rodi¢i a détmi a postaveni
sirotkl a marnotratnych. V zékoniku byly zahrnuty cisafovy pravni piedpisy od
roku 1781. ,,Z oblasti manzelského a rodinného prava tak obsahoval i manzelsky

patent, patent o dédické posloupnosti a rovnosti manzelskych a nemanzelskych

BERYDEK, Miroslav a Jaromir TAUCHEN, ed. Soukromé pravo v proméndch véki: sbornik
PpFispévkii z Leni Skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2011, 130-131 s.
14 Sinova, R., Smid, O., a kolektiv: Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 69 s.
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deti. “ 1° Ob&anskopravni kodifikace méla dle nafizeni cisafe vyijit jiz v bfeznu
1786. Nakonec se tak stalo 0 nékolik mésici pozdé&ji, v némeckych dédi¢nych
zemich vesla v uéinnost 1. ledna 1787, v Hali¢i pak 1. kvétna 1787. VSeobecny
obc¢ansky zakonik vznikl piepracovanim Codexu Theresianu, referentem pro prvni
dil byl Horten, ktery jest¢ pied jeho vydanim zemiel. Hortena nahradila
kompilaéni komise, v jejimz ¢ele stal KeeR. Ukolem této komise méla byt prace
na prepracovani druhého a ttetiho dilu VSeobecného obcanského zakoniku, avsak
prace na pokracovani ABGB byly pozastaveny a za vlady Josefa II. uz nebyly

obnoveny.*®

1.1.3 Leopold II.

Cisafe Josefa II. na trin¢ nahradil jeho mladsi bratr Leopold II. (1790 -
1792).1" Po smrti cisafe Josefa II. byla sestavena nova komise, V jejiz Gele stala
vud¢i osobnost Karel Martini, kterého casem vystiidal profesor Zeiller. K
sestaveni nové komise doslo z divodu rozpusténi kompilacni komise novym
cisatem Leopoldem II. V roce 1791 komise novelizovala jiz vydany prvni dil
Vseobecného obcéanského zakoniku z roku 1786.18 | K pokracovani procesu

prepracovani obou dalSich casti Hortenova ndvrhu vsak az do konce vlady

Leopolda II. ( 1. brrezna 1792) nedoslo. “*°

1.1.4 FrantiSek L.

Za vlady Frantiska 1. vrcholily prace na ptijeti ABGB. ,, V upiné nové
korunni zemi vstoupil v ucinnost Zapadohalicsky zakonik v roce 1797 a v tomtéz
roce se jeho piisobnost rozsirila jesté na Vychodni Hali¢ a Bukovinu, ¢imz zasahl
do oblasti platnosti prvniho dilu Vseobecného obcanského zdkoniku z roku 1786,
ktery tu také zrusil. “?° V knize Ceské pravni d&jiny se uvadi, ze piijeti
Zapadohali¢ského zakoniku mélo byt jakousi zkouskou planovanych reforem.

Cisat tak mél na zkousSku vyhlésit text nejdiive v Zapadni Hali¢i a vyckat na

15 VESELA, Renata. Vybrané historické zdroje soucasného rodinného prdva. Ostrava:
KeyPublishing, 2013, 27 s.
18VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj soukromého prava na
uzemi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012, 219-220 s.
17SOCHROVA, Marie. Déjepis II. v kostce: pro stiedni skoly: [novovék, déjiny nové doby]. Praha:
Fragment, 2008. Maturita v kostce, 44 s.
18y OJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, 443 s.
19VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj soukromého prava na
uzemi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012, 223 -224 s.
2VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj soukromého prava na
zemi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012, 234 s.
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zkusenosti, nez budou reformy provedeny i v ostatnich zemich.?! Teorii zkousky
Zapadohali¢ského zakoniku vyslovné vyvraci kniha Vyvoj soukromého prava na
uzemi Ceskych zemi. Jako divod vyhlaseni uvadi znac¢nou ,,potrebu moderniho
soukromeho prava pro nepokoji rozvrdacenou Halic¢“;tento problém nemél byt
pouze v Zapadni ale 1 Vychodni Hali¢i a Bukoviné. ,,Halicsky obcansky zakonik
(GBGB) byl historicky prvni kodifikaci soukromého prava ve smyslu dobové

teorie prirozeného prava. %

Obcansky zakonik, ktery byl uc¢inny v Hali¢i a Bukoviné (GBGB) se stal
podkladem dalSich kodifika¢nich praci na VSeobecném obcanském zakoniku
(ABGB), pod vedenim profesora Zeillera. Hali¢sky zakonik byl zruSen
vyhlagovacim patentem k ABGB z roku 1811.%

1.2 ABGB

Ptipravy obcanskopravni kodifikace trvaly piiblizné 60 let, pocatky téchto
ptiprav zapocaly jiz za vlady Marie Terezie. Prvniho ¢ervna 1811 byl vyhlaSen
cisafem Frantiskem I. patentem ¢. 946/1811 J.G.S. - novy zakonik, ,, Allgemeines
birgerliches Gesetzbuch fiir die gesamten Deutschen Erblander der
Osterreichischen Monarchie “?* (ABGB). Zakonik, ktery nabyl t¢innosti 1. ledna
1812, platil ve vSech zemich rakouského soustati vyjma uherské koruny, byl

vydan v &esting pod ndzvem ,, Kniha vieobecnych zdkonii méstskych. “*®

Ucinny byl Rakousky ob&ansky zakonik na nagem tizemi az do roku 1950.
O jeho kvalité vypovida i to, Ze v roce 1918 byl pouze recepcni normou prevzat
do ¢eskoslovenského pravniho fadu nebo také fakt, Zze u nas platil téméf 140 let.
Vyrazné se podepsal na podobé moderniho obcanského prava, které vyrazné
ovlivnil. Dokonce v novelizované podob¢ plati v Rakousku a nekterych ¢astech

Svycarska dodnes.?®

21\VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdavni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016, 443 s.

2VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj soukromého prava na
uzemi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012, 234 - 235 s.

ZVOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj soukromého prava na
uzemi Ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita, 2012, 235 — 240 s.

2VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, 443 s.

2JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin. 3.,
rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, 102 .

26JANOSIKOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ceskych pravnich déjin. 3.,
rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010, 107 s.
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VSeobecny obcansky zakonik obsahoval Givod a 3 ¢asti, dohromady se
skladal z 1502 paragrafi. Uvod, ktery se skladal ze 14 paragrafi, definoval
obecné informace jako mistni a ¢asovou pusobnost a vztah k ostatnim pravnim
predpisim. Prvni dil o pravu osob upravoval vztahy mezi rodi¢i a détmi,
ustanoveni o manzelstvi, o porucenstvi a opatrovnictvi. V druhém dile bylo
mozno nalézt ustanoveni o pravech k vécem, dédickému a zavazkovému pravu a

treti dil obsahoval spole¢na ustanoveni.?’

Manzelské pravo se nachazi v druhé hlavé prvniho dilu VSeobecného
obcanského zakoniku. Hlava nese ndzev O manzelském prdavu (844- 8136), kromé
vymezeni pojmu a obecnych nalezitosti zde nalezneme upravu nedostatku

ptivoleni, nedostatku mohoucnosti k tcelu a nedostatku obfadnosti.

1.2.1 Rodina a manzelstvi v ABGB

Rodinu dle 840 ABGB tvofi rodi¢e se vSemi svymi potomky. Pomér mezi
rodi¢i a détmi je nazyvan piibuzenstvim, kdezto pomér mezi jednim manzelem a
pfibuznymi druhého manzela $vagrovstvim. Paragrafem 42 je déle
konkretizovano, co je podle Vseobecného ob¢anského zakoniku chapano pojmem
rodice a déti. Rodi¢i se rozumi vSichni piibuzni bez rozdilu pokoleni v fadé
vzestupné (rodiCe, prarodice, praprarodice...) a détmi vSichni ptibuzni v pokoleni

sestupném. (840 -8§43 ABGB)

vvvvvv

prava. Prestoze jiz manzelstvi nebylo v kompetencich kanonického prava, jeho
znaény vliv z tradic zde pfitomny byl. Manzelstvi bylo uzavirdno v ptitomnosti
farafe, ale spory z manzelstvi byly feSeny u statnich soudd, je proto patrné, ze
Uprava manzelstvi vychazela z Josefinskeho manzelského patentu. Manzelstvi je v
ABGB chépéano jako obcéanskopravni smlouva a je tedy pod vlivem statni moci.
Vznik smlouvy je zaloZen na vili snoubenct rizného pohlavi ,, 844 Rodinné
poméry zakladaji se smlouvou manzelskou. V manzZelské smlouvé dvé osoby
riizného pohlavi projevuji podle zdkona svoji viili, Ze budou Ziti v nerozlucném
spolecenstvi, deti ploditi, je vychovavati a poskytovati si vzajemnou pomoc. “(844
ABGB)

27VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016, 443 - 444 s.
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Zasnuby neboli ptedsvatebni slib, ktery vedl k uzavieni manzelstvi,
nemély pravni nasledky a nebylo vynutitelné manzelstvi uzaviit ani plnit to, co
bylo pro ptipad odstoupeni vyminéno. Strana, kterd odstoupenim od zasnubniho
slibu utrpéla $kodu, ma narok na nahradu (skute¢né skody) za podminek, Ze k
odstoupeni nebyla divodna pii¢ina. Toto si, dle mého nadzoru, ¢asteéné protifeci,
ptestoze §45 uvadi nezdvaznost zasnubniho slibu, hned nésledujici §46 ptipousti
ptipady, kdy je odstoupeni od slibu sankciovano. Tyto nejasnosti a neptesnosti

davaji patrné velky prostor pro volné uvazeni soudi. (845 - 846 ABGB)

Piekazky manzelstvi byly ve Vseobecném obcanském zékoniku
rozdéleny do dvou skupin. Prvni skupinou byly piekdzky pro , nedostatek
privoleni* jednalo se o situace, kdy projev viile potencionalniho manzela nemohl
byt bran v potaz. Slo o ptipady, kdy osoba nebyla schopni o sob& sama
rozhodovat (zufivi; $ileni; blbi; nedospéli; nedostatek nutnych piijmu; Spatné
mravy; nakazlivé nemoci; vady, které jsou na prekazku ucelu manzelstvi;
vojenské osoby) nebo nebyl projev vile skutecny (vyhrozovani; unesend osoba;
omyl v osobé budouciho manzela). Vojenské zdkony upravovaly, za jakych
podminek mohou vojenské osoby uzavirat manzelstvi. Nezletili a nesvépravni
potiebovali souhlas otce, pokud to nebylo mozné, byl za potiebi souhlas zastupce
a soudu. Nezletili nemanzelského pivodu potiebovali krom souhlasu poru¢nika i
svoleni soudu. Citil-li se nékdo, ze mu bylo neopravnéné odepieno povoleni k
shatku, m¢l pravo se obratit na soud. (848- 859 ABGB) Druhou skupinou byly
prekazky ,,nedostatku mohoucnosti ucelu®, témito piekdzkami se rozumi
neschopnost plnit skutkovou podstatu manZelstvi. Trvala télesnd neschopnost
plnit G¢el manzelstvi je pfekdZkou manzelstvi, pokud byla jiz v dobé sjednani
manzelstvi. Neschopnost souloze, pokud je jen dofasna nebo vznikla az za trvani
manzelstvi, neni zakonnou piekazkou. Mezi piekazky manzelstvi, které nastaly
nasledkem mravnich skute¢nosti patii prekazka zloCinu, piekazka manzelstvi,
pfekdzka pro sv€ceni nebo slib, piekdzka rGznosti ndboZenstvi, piekazka
pfibuzenstvi, piekazka Svagrovstvi, piekazka cizoloZstvi a piekdzka zavrazdéni

manzela. (860 - 868 ABGB)

Ohlasky byly podminkou uzavieni manzelstvi, jednalo se 0 ozndmenim
planovaného snatku snoubenctd. Ucelem ohldsek bylo odhaleni ptipadnych
prekazek uzavieni manzelstvi. Oznameni se mélo ucinit duchovnimu, ktery me¢l

manzele oddavat nebo duchovnimu, ktery ohlasky vykonal. OhlaSovala se jména,
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pfijmeni, mista narozeni, stav a bydlist¢ obou snoubencti. Ohlasky se oznamovaly
tiikrat za sebou na obvyklém farnostnim shromazdéni o nedélich ¢i svétcich,
bydleli-li snoubenci v odlisnych farnostech, provadély se ohlasky v
oboufarnostech. Nebylo-1i manzelstvi uzavieno do 6 mésicti po ohlaskach, bylo
zapotiebi ohlasky opakovat. (869 - §74 ABGB)

Slavnostni prohliSeni privoleni bylo provadéno pied duchovnim
spravcem alespon jednoho ze snoubencii za pfitomnosti dvou svédkl. Manzelstvi
bylo mozné uzavfit prostfednictvim plné moci, musela zde byt urCena osoba, s niz
ma byt manzelstvi uzavieno. Uzaviené manzelstvi byl povinen farni predstavitel

zapsat do knihy oddavki. (875 - §82 ABGB)

Prava a povinnosti manzeli byla pro kazdého z manzeli definovana
odlisn€. Manzelsky svazek nebyl rovnopravnym svazkem muze a Zeny. Muz byl
zdkonem ustanoven hlavou rodiny a zena méla muze nasledovat, poméahat mu a
plnit jeho rozkazy. Osobni prava a povinnost podle Vseobecného obcanského
zakoniku jsou predevsim vzajemnd vérnost a slusné zachazeni, to platilo pro obé
strany. MuZ mé povinnost zajistit své manZzelce podle svych moznosti slusnou
vyzivu a zastupovat ji. Zena byla podiizena svému manZelovi, musela mu
pomahat a plnit jeho rozkazy. ,,.892 Manzelka obdrzi jméno muzovo a pozivad prav
jeho stavu. Jest povinna nasledovati muze do jeho bydliste, pomdhati, sec jest, v
domacnosti a ve vydélku a, pokud toho vyzaduje domaci poradek, sama plniti i
dati plniti opatieni muzem ucinéna. “ (Cisatsky patent ¢. 946/1811 Sb.) (889 - §92
ABGB)

Zruseni manzelstvi dle 893 ABGB nebylo mozné ani na zakladé vile
obou manzell. VSeobecny obcansky zakonik pfipousti tii moznosti ukonceni

manZelského svazku:

- prohlaSeni manzelstvi za neplatné,
- rozvod od stolu a loze,

- rozluka. (893 ABGB)

Neplatné manZelstvi bylo uzaviené pies existenci prekazky manzelstvi.
Neplatnost se v taxativné vymezenych piipadech §94 fesila ex offo, v ostatnich
pfipadech na zadost, toho kdo byl zkracen na svych pravech. O platnosti ¢i

neplatnosti manzelstvi rozhodovala vzdy zemské sprava v misté trvalého bydlisté
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manzell. V ptipadech, kdy nebylo mozné urcit u prekdzky mohoucnosti, zda je
indispozice doCasna ¢i trvala museli spolu manzelé jesté rok zit, trvala-li
indispozice nadale, bylo manzelstvi prohlaSeno za neplatné. Vzdy platila
domnénka platnosti manzelstvi, nestacilo ani souhlasné prohlaseni manzelu jako

dikaz, piekazky musely byt podlozeny a dokazany. (894 - 8102 ABGB)

Rozvod mél ve Vseobecném obcanském zakoniku jiny vyznam, nez
rozvod v dnesni dobé. Nejednalo se o zanik manzelstvi, ale pouze o povoleni
zruSeni dvou manzelskych povinnosti. Manzelé, ktefi byli rozvedeni, spolu
nemuseli bydlet a soulozit, proto ABGB uvadi rozvod od stolu a loze. Rozvod m¢l
dvé moznosti. Prvni moznost byl rozvod nesporny, kdy mu predchazela
oboustranna dohoda. Manzelé nejdiive oznamili rozhodnuti o rozvodu svému
farafi, ktery jim tfikrat rozvod rozmlouval. Po neuspéSnych faratovych
domluvéach, vystavil osvédceni, které piilozili k Zadosti o rozvod k soudu. Druhou
moznosti byl sporny rozvod, ktery chtél pouze jeden z manzelt. Divody uznani
rozvodu byly: cizolozstvi, odsouzeni pro zloCin, zlomyslné opusténi manzela, vedl
neztizeny zivot, ¢imZ ohrozil jméni nebo dobré jméno rodiny, Zivotu a zdravi
nebezpecné chovani, zvlasté pak vaci druhému manzelovi. Spojeni rozvedeného
manzelstvi bylo mozné, jedinou podminkou bylo oznameni soudu. (8103 - §110

ABGB)

Rozluka, tedy zruseni manzelstvi, u katolickych manzelstvi (stacilo, aby
jeden z manzell byl katolik v dob& uzavieni manzelstvi), byla mozna pouze smrti

nebo prohlaSenim za mrtvého. Zakon ji dovoloval zvaznych davodi u

nekatolickych osob. (8111 - 8116 ABGB)

Manzelské déti mély ve VSeobecném obcanském zékoniku
privilegovangjsi pravni postaveni oproti détem nemanzelskym. Definice
manzelstvi uvadi za jeden ze svych cili plodit déti. Narozenim ditéte/déti do
manzelského svazku vznika pravni pomér mezi rodici a ditétem/détmi. Stejné jako
manzelka, tak 1 manzelské déti nesou jméno otce, krom¢ jména nabyvaji i jeho
znaku, stavu a nejen osobnich prav. Matka ma dbéat o vychovu a zdravi svych déti
a na otcovi je primarné povinnost Zivit je. V pfipad¢é rozvodu ¢i uplné rozluky
manzelll jsou divky do dovrSeni sedmého roku veéku a chlapci do dovrSeni

¢tvrtého roku v péci matky, naklady na vyzivu nese otec. (8§137- §146 ABGB)
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Otcovska moc opraviiuje otce jako hlavu rodiny k volbé povolani ditéte,

spravé jeho jméni a zavazuje k jeho zastupovani. (§147- 8154 ABGB)

NemanZelské déti nesou rodné jméno matky, maji také pravo na vyzivu,
vychovu a zaopatieni dle moznosti rodi¢tu. Nemanzelské déti vSak nejsou pod
moci svého otce (zploditele), nybrz jsou zastupovany poru¢nikem. Nemanzelské
dit¢ nemiize byt odebrano z matéiny vychovy, pokud to neni na jeho Skodu.
Zaopatteni vyzivy ditéte je na otci, neni-li to mozné, pfechazi tento zédvazek na

matku.(8165- 8171 ABGB)
Nemanzelské déti bylo mozné legitimovat tfemi zptsoby:

- zanikem piekdzky manzelstvi nebo nezavinénou nevédomosti manzelt,
- dodate¢nym snatkem,

- milosti zemépana. (8160 -§162 ABGB)

Svatebni smlouvy byly sjednavany za i¢elem tGpravy jméni mezi manzely
¢i snoubenci. Manzelské smlouvy upravovaly pouze osobni poméry mezi
manzely, zato svatebni smlouvy upravovaly poméry majetkové. Predmétem
svatebnich smluv bylo naptiklad véno, obvénéni, jitini dar, spoleCenstvi statki,

spréva a nakladani s vlastnim majetkem, vdovsky plat a dédické smlouvy.

1.2.2 Vyvoj ABGB

Vyvoj ob&anskopravni kodifikace se ptijetim ABGB nezastavil. Zakonik
ucinny od roku 1812 byl nékolikrat novelizovan. Stale ptetrvavajici spory v
oblasti smiSenych manzelstvi fesily dekrety dvorni kancelafe z let 1814 a 1835,
kterymi byla vytvofena nova manzelska ptekazka, piekazka katolicismu. Nova
piekdzka povolovala nekatolické strané po rozluce uzaviit manzelstvi. Pro
katolickou stranu smiSeného manzelstvi platila pivodni verze ABGB, tedy
vazanost manzelstvim az do smrti nebo prohlasenim za mrtvého druhého manzela.
SmiSena manzelstvi se dockala jesté jedné zasadni upravy. V roce 1841 piijala
vlada za zédvazny papezsky institut, ktery natfizoval knézim rozmlouvat uzavirani

smisenych manzelstvi.?8

BERYDEK, Miroslav a Jaromir TAUCHEN, ed. Soukromé pravo v proméndch veki: sbornik
prispévkii z Letni Skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2011, 133 -134 s.
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Nejvyznamnéjsi novelou ABGB v oblasti manzelského prava byl
jednozna¢né konkordat statu s katolickou cirkvi z roku 1855. Konkordat s
Vatikanem byl podepsan ve Vidni dne 18. srpna 1855, za rakouskou vladu v
tomto piipadé jednal profesor Rauscher. 2 | Uvddeény konkordat prendsel
prislusnost vsech manzelskych véci pred cirkevni forum. Statu byla priznana
Uprava pouze obcanskych ucinkii siatku a cirkevni patent ¢. 185 ze dne 8. Fijna
1857 (s ucinnosti od 1. ledna 1858) dokonce zrusil platnost manzelského prava
obcanského zdkoniku pro katoliky.* Timto patentem byly zfizeny cirkevni
soudy, které jako jediné mohly rozhodovat o platnosti manzelstvi podle
kanonického prava. Platnost kodexu v oblasti rodinného prava byla pro katoliky
obnovena dne 25. kvétna 1868 zakonem ¢. 47 . z. Zapas o manzelské pravo
skonc¢il v roce 1870, kdy sam papez vypovédél konkordat z duvodu jeho

nedodrzovéni rakouskym statem.%!

Manzelské pravo se tim vratilo ve vétSiné ustanoveni zpét na uroven uprav
za Josefa II. Prvni svétova valka pak definitivné ukoncila reformni snahy. V jejim
prubéhu byl sice ob¢ansky zakonik novelizovan, rodinného prava se vsak dotkly

pouze dvé novely upravujici vzajemné vztahy rodi¢a a déti.*

1.3 Rodinné pravo po rozpadu monarchie

Po skoneni prvni svétové valky nastaly zasadni zmény v statnim
usporadani, rozpad rakouské monarchie a vznik Ceskoslovenska. Vieobecny
zakonik vSak u nas platit neptestal, a to diky recepéni normé zakona ¢. 11/1918
Sh. z.a.n. ze dne 28. fijna 1918. Recepéni norma zpusobila pravni dualismus,
zatimco pro ceské zemé platilo rakouské pravo (ABGB), pro Slovensko a

Podkarpatskou Rus pravo uherské.?

Uherské pravo v oblasti manzelstvi bylo vyrazné pokrocilejsi oproti pravu
rakouskému, upravovalo totiz nejen obligatorni civilni snatek, ale i Siroké

moznosti rozlucitelnosti manzelstvi. Dilezity byl zadkon €. 320/1919 Sb. z.a.n. pro

2\ESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 73 s.

% VESELA, Renata. Vybrané historické zdroje soucasného rodinného prava. Ostrava:
KeyPublishing, 2013, 52 s.

SWESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 75 s.

322FRYDEK, Miroslav a Jaromir TAUCHEN, ed. Soukromé pravo v proméndach veki: sbornik
prispévkii z Letni Skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2011, 137 s.

3SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 72 s.
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rodinné pravo, manzelska novela, ktera platila jak po ceské zemé, tak pro
Slovensko.,, Rozlukovy zdkon, jak byla manzelskd novela bézné nazyvana, zavadél
fakultativni cirkevni snatek, coz znamenalo, Ze snoubenci meli na vyber, zda jej
uzaviou v kostele anebo na okresnim uiadé. “** Novelou z roku 1919 byly zruseny
piekazky svéceni, feholnich slibti, katolicizmu, cizoloZstvi a odstranény zvlastni
piekazky pro zidy. *° Jednalo se o piekazky, které do té doby branily rozluce
manzelstvi. Ustanoveni tykajici se prekazek vsak neplatilo pro Slovensko.
Potieba nového kodexu byla z divodu pravniho dualismu a neodpovidajicich
poticb doby. Prace komise na rekodifikaci Rakouského obcanského zakoniku
zapocCaly v roce 1920. Po vice jak 15 letech, v roce 1937, byl sestaven névrh
obcCanského zakoniku. Z divodu druhé svétové valky byl legislativni proces

obc&anského zakoniku pierusen, k obnoveni jiz nedoslo.%

1.4 Povaleé¢né obdobi

Vseobecny obcansky zakonik, novelizovany v oblasti manzelského prava,
tak platil az do roku 1949. Zéisadni vliv na dalS$i nejen pravni vyvoj méla
skutecnost, ze se k moci dostali komunisté. Po tnorovém pievratu v roce 1948
zapotal na uzemi Ceskoslovenska komunisticky totalitni rezim. V ramci pravni
dvouletky byl ptijat samostatny zakon ¢. 265/1949 Sb., o pravu rodinném - ZPR,
ktery veSel v G€innost 1. ledna 1950. VSechny zdkony na naSem tUzemi, tedy i
zakon o pravu rodinném, stal na zékladech Ustavy 9. kvétna z roku 1948.38 Vv
paragrafu 171 v druhém odstavci Gstavy se piSe, ze jednotliva ustanoveni Ustavy
vychazeji z ducha a jednotlivych zasad, na kterych je zaloZzena. (3) Vyklad a
pouzivani vSech ostatnich predpisu pravniho vadu bud téz vidy v souladu s

Ustavou. (§171 Ustavni zakon ze dne 9. kvétna 1948 &. 150/1948 Sb.)

1.5 Zakon o pravu rodinném
Za&kon o pravu rodinném pfinesl spoustu zasadnich zmén. Jak uz bylo
feeno, stal na zakladech totalitnich zésad komunistického rezimu. Vyjmutim

rodinného prava z obcanského zakona vzniklo nové pravni odvétvi, Rodinné

VESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 76 s.

SKLABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha: Orbis, 1962, 166 s.

$VESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 77 s.

3SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 72 s.

3BSINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 71 s.
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pravo. Zakon platil na celém tzemi Ceskoslovenska, v oblasti rodinného prava se

timto zékonem podaiilo odstranit pravni dualismus. *°

Formalné byl Z&kon o pravu rodinném uspofadan do tfi hlav: manzelstvi,
rodiCe a déti, poruCenstvi, kterym piredchazela preambule. Preambule nové
ustanovila manzelstvi jako trvaly dobrovolny svazek muze a Zeny. Zrovnopravnila
postaveni muze a zeny a také déti bez ohledu na jejich ptvod. Rodina byla

chapana jako zéaklad statu.

Vznik manzelstvi byl obligatorné ustanoven jako civilni siatek pred
véené a mistné piislusSnym narodnim vyborem. Cirkevni siatek byl povolen az po
civilnim. 87 Snatkové obrrady nabozenské jsou dovoleny; sméji vsak byt vykondany
az po uzavrieni manzelstvi podle tohoto zdkona.(Zakon ¢. 265/1949 Sbh., o pravu
rodinném) Pfedpokladem pro vznik manzelstvi bylo piedlozeni vypisu z rodné
matriky a jinych pottebnych dokladd a prohldSeni, Ze jim nejsou znamy okolnosti
vylu€ujici uzavieni manzelstvi, a Ze znaji vzajemné svij zdravotni stav. Oproti
ABGB nastalo vyrazné zjednoduSeni diky zruSeni ohlasek, které nahradilo
ptedlozeni pfislusnych dokladu. (81 - §7 ZPR)

Prekazky manzelstvi nova Uprava zakotvovala pouze Ctyfi. Prvni z nich
byla bigamie, tato pfekazka se vyslovovala ex offo. Druha piekazka se vztahovala
na piibuzenstvi v pokoleni piimém, osvojitele s osvojencem po dobu osvojeni,
sourozence a osoby seSvagiené v prvnim pokoleni. Tteti podminkou byla duSevni
vyspélost a neexistence dusevni poruchy, pokud by tento hendikep byl
neslucitelny s podstatou a ucelem manzelstvi. Posledni podminkou pro vznik
manzelstvi byla zletilost, zde byla moznost vyjimky ze zavaznych divoda u osob

starSich 16 let.(88 - §14 ZPR)

Prava a povinnosti manzeli byly upraveny v druhé ¢asti hlavy prvni.
Rodinny kodex zrovnopravnil muze a Zenu, ustanovil jim zit spolu, byt si vérni a
vzajemné si pomahat. Tim bylo zruSeno postaveni muze jako hlavy rodiny. O
dalezitych vécech méli rozhodovat vzdjemnou dohodou. Rodinny kodex zavedl
institut zdkonné spolecenstvi majetkové, coz byl majetek, ktery manzelé nabyli za
dobu trvani manzelstvi. Zakonné spoleCenstvi majetkové se nevztahovalo na

dédictvi, dar, véci osobni potieby a véci slouzici k vykonu povolani. Podily na

¥VESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 88 — 89 s.
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majetkovém spolecenstvi manzell jsou si rovny. Soudnim zapisem byla mozna
dohoda o tpravé zakonného spoleéenstvi majetkového, rozdilna od zakona jak do
spravy tak rozsahu jméni.(815 - §29 ZPR)

Rozvod byl v rodinném kodexu jedinou moznosti zaniku manzelstvi.
Zakon o pravu rodinném tedy upustil od rozvodu od stolu a loze a rozluky, které
nahradil rozvod jako jediny definitivni zdnik manzelstvi. Zadosti o rozvod miize
byt vyhovéno v ptipadé hlubokého a trvalého rozvratu manzelstvi. Rozvod
nemuze byt proveden, pokud by to bylo v rozporu se zajmem déti. ManZelstvi
nelze rozvést na zadost manzela, ktery je vinny z rozvratu manzelstvi, ledaze

druhy manzel projevi s rozvodem souhlas. (830 - 8§34 ZPR)

Rodi¢e a déti, jejich vzajemné vztahy a jejich pravni postaveni byly
upraveny v hlavé druhé. Rovné postaveni manZzelskych a nemanzelskych déti bylo
upraveno nejen v preambuli tohoto zakona, ale také v §11 Ustavy 9. kvétna. Péce
o vychovu a vyzivu ditéte svétuje tento zdkon obéma rodi¢tim, prostiedky na
vyzivu a vychovu mohly byt nahrazeny osobnim vykonem péce o dité. Otcovska
moc z ABGB byla nahrazena rodi¢ovskou moci, tedy moc nad détmi byla svéfena

bez rozdilu obéma rodi¢tim. (835 - §62 ZPR)

1.5.1 Zé&sadni novely zdkona o pravu rodinném

Z&kon z roku 1949 prosel tfemi zasadnimi novelami. Prvni novela ¢.
61/1955 Sb. fesila problém rozvodd. Pied schvalenim této novely nebylo mozné
manzelstvi rozvést pies nesouhlas manzela, ktery rozvrat nezavinil. Tato novela
umoznila soudu rozvod uskute¢nit ve vyjime¢nych piipadech, bylo-li to ve
prospéch spole¢nosti a manzelé spolu dlouhou dobu nezili. Druha novela z roku
1958 fesila zmény piedpisi o osvojeni. Posledni zménou zakona 0 pravu
rodinném byla novela z roku 1999 o zméné pravomoci soudli a o zméné a
doplnéni nékterych ustanoveni z oboru soudnictvi a statnich notéfstvi. (zdkon ¢.

61/1955 Sb.; ¢. 15/1958 Sh.; ¢.46/1959 Sb.)

1.6 Vyvoj od prijeti nové tstavy 1960

V Cervenci 1960 byla narodnim shromazdénim piijata nova tistava znama
také jako Ustava vitézného socialismu. Ustavni zakon ¢&. 100/1960 Sb., zavedl
novy nazev statu Ceskoslovenska socialisticka republika. V dusledku piijeti nové

ustavy byly pfijimany nové zakony. ,, Postupné byly prijimany nové zakony, které
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znamenaly naprosty odklon od kodifikace, roztristily pravni upravu obcanského

prava do nékolika samostatnych zékonii upravujicich jen zvldstni éasti. “4°

V roce 1963 byl pfijat novy zdkon upravujici rodinné pravo. Zakon ¢.
94/1963 Sb., zédkon o rodin¢ (ZOR), nabyl u¢innosti 1. dubna 1964. Novy rodinny
kodex byl svym zpisobem pouze novelou Zakona o pravu rodinném, ve velké
Casti se zakony shodovaly nebo se lisily pouze formaln€. Zasadni zménou bylo
zatazeni majetkovych vztahli mezi manzely do obcanského zakoniku. Zékon o
rodin¢ byl nékolikrat novelizovan, vyznamnych zmén se ale dockal az po roce
1989. Za nejvyznamnéjsi novelu mizeme povazovat tu z roku 1992 (zakon ¢.
234/1992 Sb.), kterou bylo umoznéno uzavirat i cirkevni snatek. Zakon o rodiné
nahradil az Ob¢ansky zakonik z roku 2012, ktery nabyl G¢innosti 1. ledna 2014.
Novy Obcansky zakonik je kodex obcanského prava definujici obéanské pravo

jako celek véetné rodinného prava.*

“°SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 72s.
4VESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a perspektivy. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003, 95 - 98 s.
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2 Uprava manZelstvi de lege lata

2.1 Zakotveni manZelstvi

Manzelstvi je jednim z nejpodstatnéjSich instituti soukromého prava.
Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sh. nazyvany také jako Novy obcéansky zakonik
(NOZ) zakotvuje v druhé ¢asti rodinné pravo, jehoz soucasti je institut manzelstvi.
Obcanskopravni kodex je rozd€len do péti ¢asti, kdy prvni z nich se zabyva
obecnymi zasadami a druha jiz rodinnym pravem. V dal$ich dvou ¢astech jsou
upravena majetkova prava a v posledni, paté ¢asti ustanoveni spole¢na, pfechodna
a zaveérecna. Obcansky zakonik obsahuje 3081 paragrafi, manzelstvi je upraveno
v 8655 az §770. Kodex byl sestavovan s umyslem co nejvetsi srozumitelnosti a
ptehlednosti. Reforma soukromého préva, kterd nahradila velké mnozstvi
specialnich zakont ucelenym obcanskopravnim kodexem, je jednozna¢né velkym
pfinosem. Specidlni zdkony samoziejmé nadale existuji, konkretizuji a prohlubuji
obcanskopravni materii. ObCansky zakonik jako kodex upravuje zakladni instituty

soukromého préva.

2.2 Pojem manzelstvi

Manzelstvi zadkon uréuje jako trvaly svazek muze a Zeny, jedna se tedy
vzdy o osoby rozdilného pohlavi. Na§ pravni fad neumoziiuje uzaviit manzelstvi
dvou osob stejného pohlavi. Podstatné je pohlavi, které ma snoubenec uvedené v
rodném listu.*?> Problematiku uzavirani manzelstvi osob, které prosly b&hem svého
Zivota zménou pohlavi, se zabyva judikatura Evropského soudu pro lidska prava
(ESLP). Vyznamny je ptipad Goodwin v. Spojené kralovstvi €. 28957/95, ktery se
obraci na ¢l. 8 (pravo na respektovani rodinného a soukromého Zivota), ¢. 12
(pravo uzaviit manzelstvi) a €l. 14 (zdkaz diskriminace) Evropské umluvy o
ochrané lidskych prav (EULP). *® Zakonna definice je upravena v 8§655.
8655 — Manzelstvi, trvaly svazek muze a Zeny vznikly zpiisobem, ktery stanovi
tento zakon. Hlavnim ucelem manzZelstvi je zalozeni rodiny, radna vychova déti a

vzdjemnd podpora a pomoc.” (zékon ¢. 89/2012 Sb. Obcansky zakonik)

“HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 43 s.

BHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Obcansky zdkonik
I1. Rodinné pravo (8655 -975): Komentdi. Praha: C.H.Beck, 2014, 3 s.
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Z toho vyplyva, ze manzelstvi ma socialn¢ emocni a biologicky reprodukcni

vyznam. (8655 OZ)

2.3 Vznik manzZelstvi

Prestoze Obcansky zakonik nezakotvuje pojem zasnub, v §656 definuje
snoubence, jako osoby, jez hodlaji vstoupit do manzelstvi. Realné zasnuby
existuji, jde totiz o souhlasny projev vile smétujici k uzavieni manzelstvi, ktery
druhy ze snoubenci bere na védomi. Jelikoz OZ neupravuje zasnoubeni,

nezakotvuje ani diisledky poruseni slibu.*4(§656 OZ)

Snoubenci musi jeSté pired samotnym snateCnym projevem vile ucinit
prohlaseni podle §665 ob¢anského zakoniku. ProhlaSeni, které nahradilo ohlasky,
tedy to, Ze snoubenctim nejsou znamy piekazky branici uzavieni manzelstvi. Dale
snoubenci prohlasuji, Ze jsou vzajemné seznameni se zdravotnim stavem a maji
dohodnuté majetkové poméry po uzavieni manzelstvi. Snatek se uzavira
slavnostnim obfadem vefejné za pritomnosti dvou svédki. ManZelstvi vzniké
svobodnym a Uplnym souhlasnym projevem vile snoubencd. *° ,,Souhlasné
prohlaseni* nahradilo ,,projev vile®, tim OZ pfipousti vznik manzelstvi i jinym
zpusobem neZ slovné. Z&sadni vyznam projev vile sehrava v piipadech, kdy
jeden ze snoubenct je némy, neslySici, nemluvi ¢i nerozumi ¢esky, tyto piipady
detailnéji fesi Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné
nékterych souvisejicich zakond, v §39.%¢ | Lze mit za to, Ze svoboda, vplnost a
souhlasnost, stejné jako srozumitelnost a urcitost, je zabezpecena pritomnosti
oddavajiciho, matrikare u obcanského snatku, svedkii a koneckoncii i podpisem

siatecného protokolu. “" (8656 a §665 OZ)

Manzelstvi vznik4 kladnou odpovédi obou snoubenct na otdzku organu
vefejné spravy €1 osoby jednajici za orgén opravnéné cirkve, zda spolu chtéji
vstoupit do manzelstvi. Manzelstvi mlze vzniknout i jinym zpusobem je-li
ziejmé, Ze snoubenci prohlasuji svoji snatecnou vuli. (8659 OZ) Ve zvlastnich

ptfipadech, mlze krajsky ufad na Zadost snoubencli povolit, aby za jednoho ze

“HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 45 — 46 s.

HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 48 s.

%SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 86 s.

“"HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Obcansky zdkonik
I1. Rodinné prévo (8655 -975): Komentdr. Praha: C.H.Beck, 2014, 7 s.
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snoubencil ucinil projev viile o vstupu do manzelstvi jeho zmocnénec na zakladé

ufedné ovéfené plné moci. (8669 OZ)
V §670 OZ je upraven vzajemny vztah obCanského a cirkevniho siatku takto:

- byl-li uzavien obcansky snatek, nemaji nasledné nabozenské obtady
pravni nasledky,

- byl-li uzavfen cirkevni siiatek, nelze nasledné uzaviit ob&ansky siatek.*® 4°

2.3.1 Formy manZelstvi

Obcansky zakonik dava na vybér dvé formy snatecného obtadu:

- obcansky siatek,

- cirkevni siiatek.

. MozZnost vybéru mezi snatkem cirkevnim a obcanskym je zaleZitosti pomeérné
novou, nebot ke zrovmoprdavneni obou forem snatku doslo az novelou ZOR

provedenou zdkonem 234/1992 Sh. *“ >0

O obc¢ansky snatek se jednd tehdy, projevi-li snoubenci vuli, Ze spolu
vstupuji do manzelstvi, osobn¢ pied orgdnem vetejné moci provadéjicim snateény
obtfad v pfitomnosti matrikare. (8657 (1) OZ) Obcansky snatek miize provadét
organ vefejné moci, o kterém to stanovi zvlastni Zakon ¢. 301/2000 Sb., o
matrikach. V §11a jsou taxativné vymezené organy vetejné moci, které jsou k
uzavirani snatku oprdvnéné. ManZelstvi se uzavird v misté uréeném obci, matricni
urad vSak muze na zadost povolit i jiné misto. Vznik manzelstvi se zapisuje do
knihy manzelstvi, k tomuto zapisu je pfislusny matri¢ni ufad, v jehoz obvodu k
uzavieni manzelstvi doslo.(812, §13 Matr.Z.) Snoubenci piedlozi oddavajicimu
organu vetejné moci doklady osveédcujici jejich totoZznost a zpusobilost k uzavieni

manzelstvi. (8658 (1), 8663 (1), 8664 OZ)

O cirkevni snatek se jednd tehdy, projevi-li snoubenci vuli, ze spolu
vstupuji do manzelstvi, osobn¢ pred organem cirkve nebo nabozenské spolecnosti
opravnéné k tomu podle jiného pravniho ptedpisu, tedy pied opravnénou

cirkvi.(8657 (2) OZ) Cirkevni snatek se uzavira pted osobou povéienou danou

BHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 51-52 s.

“SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 88-90 s.

S9SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 88 s.
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cirkvi. Misto siate¢ného obtadu ur¢i vnitini pfedpisy dané cirkve. Snoubenci pied
uzavienim sfatku musi oddéavajicimu ptedlozit osvédceni vydané matri¢nim
ufadem. (8658 (2), 8663 (2), 8666 OZ) Listina potvrdi, Ze snoubenci splnili
vSechny zakonné pozadavky k uzavieni manzelstvi. Osvéd¢eni vydava matricni
ufad ve dvou vyhotovenich a je platné Sest mésict od jeho vyhotoveni. (813, 845,
846 Matr.Z.) Seznam jednadvaceti opravnénych cirkvi se nachazi jako pfiloha k

Zékonu €. 3/2002 Sb. o cirkvich a nabozenskych spolecnostech.

2.3.2 Prijmeni manZelu
Prohlaseni o piijmeni uéini snoubenci pii shatetném obiadu. Jméno a
prijmeni jsou statkové véci a Obcansky zakonik je ustanovuje za kogentni. Presto

je zde mozn4, v mezich zakona, do uréité miry volba.>!

Snoubenci si mohou zvolit jednu z téchto variant, které nabizi §660 OZ:

a) ptijmeni jednoho z nich bude jejich pfijmenim spoleénym — ,,jak prijmeni

muze, tak prijmeni Zeny se miize stat prijmenim spolecnym, resp. rodinnym, které

ponesou manzelé i jejich spolecné déti; “>?

b) pfijmeni si oba ponechaji - nenastane tedy zadna zména v jejich piijmenich,

pouze musi prohlasit, které piijmeni ponesou jejich spolecné déti, maji ale
moznost v budoucnu prohlasit orgdnu vefejné moci, zZe se dohodli na spole€ném

ptijmeni, (8661 OZ)

¢) piijmeni jednoho z nich bude jejich pfijmenim spoleénym, a ten, jehoZ piijmeni

nema byt pfijmenim spoleénym. bude ke spoleénému piijmeni na druhém misté

pfipojovat své dosavadni pfijmeni — snoubenec, ktery bude piipojovat za spole¢né

ptijmeni své stavajici pfijmeni a ma-li pfijmeni vice, smi ptipojovat pouze prvni z
nich. Tato volba pifijmeni neni moZnd ma-li snoubenec, jehoz pifijmeni ma byt
spole¢né jiz ptipojované piijmeni. (8662 OZ) Jejich spole¢né déti pak budou

uZzivat pouze piijmeni spolecné.

Priklad:

SIHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 49 s.
S2HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 49 s.
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Piiklad, jak mohou vypadat piijmeni manzelt, jestlize snatek uzavie pan

Jan Maly se slecnou Annou Rychlou:

- Jan Maly x Anna Mala nebo Jan Rychly x Anna Rychla
- Jan Maly x Anna Rychla, déti ponesou bud’ piijmeni Maly nebo Rychly
- Jan Malyx Anna Mala Rychla nebo Jan Rychly Maly xAnna Rychla

Retézeni pfijmeni je zakdzané, zékaz se vSak nevztahuje na rodnd piijmeni.*

2.3.3 Prekazky manZelstvi

Zpusobilost uzavieni manzelstvi pifimo souvisi se zdkonnymi piekazkami.
Obcansky zakonik v §671 ustanovuje, Ze manzelstvi miZe uzaviit kazdy, paklize
mu Vv tom nebrani zdkonna piekazka. Zakonné piekazky jsou definovany v
Obcanském zakoniku §672 - §676. Prekdzky jsou vymezeny taxativnim
zpiisobem. >* ., Jejich okruh tak nelze rozsirovat, a ddle Ze existence nékteré ze
zadkonnych prekdzek zpiisobi pouze neplatnost manzelstvi dle §680 a ndsl. OZ
nikoli zdanlivost manzelstvi. “*> V piipadé poruseni piekazek ma soud povinnost

prohlésit manzelstvi za neplatné.>®
Zakonnych ptekazek je celkem pét, jedna se o:

- prekazka nesvépravnosti nezletilého;

- ptekazka omezené svépravnosti zletilého;

- piekazka dfive uzavieného manzelstvi registrovaného partnerstvi nebo
jiného obdobného svazku uzavieného v zahrani¢i, které trva;

- prekazka ptibuzenstvi;

- prekazka porucenstvi, péstounstvi a svéfeni do péce.(8672 - 8676 OZ)

Prvni z ptekazek manzelstvi je ustanovena v §672, jedna se o piekazku
nedostatku véku snoubence. Nezletily snoubenec, ktery neni svépravny, nemiize
uzaviit manzelstvi. Zdkonnou vyjimkou miize soud povolit uzaviit manzelstvi ze
zvlastnich diivodd nezletilému, dovrsil-li $estnacti let véku®’. ,, Z dikce ustanoveni

vyplyva, zZe nevrhne-li nezletily, ktery neni plné svépravny, aby mu soud priznal

SSHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 50 s.

%SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 103 - 104 s.

55SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 104 s.

SSHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 55 s.

S7SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 104 s.
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svépravnost, soud navrhu vyhovi, pokud nezletily dosdhl véku Sestndcti let, pokud
Jje osvédcena jeho schopnost sam se Zivit a obstarat si své zalezitosti a pokud s

néavrhem souhlasi zakonny zdstupce nezletilého. “>

Manzelstvi nemuze uzaviit osoba, které byla omezena svépravnost v této
oblasti. ,, Nebude-li tedy existovat rozsudek o omezeni snatecni zpiisobilosti

cloveka, bude mozné manzelstvi uzaviit bez dalsiho. “>°

Osoba, kterd je vazédna manzelstvim, registrovanym partnerstvim nebo
jinym obdobnym svazkem, po dobu trvani tohoto svazku nemutze uzavtit dalsi.

Obcansky zakonik povoluje pouze monogamii.

Dalsi zakonnou prekdazkou manzelstvi je existence pokrevniho
pribuzenstvi ¢i ptibuzenstvi vzniklé na zakladé osvojeni. U pokrevniho pouta se

konkrétné jedné o vztah mezi ptedky, potomky, pfipadné sourozenci.

Posledni ze zakonnych ptekazek je v Obcanském zakoniku z roku 2012
upravena vubec poprvé, jednd se o prekazku porucnictvi, svéfenectvi a
péstounstvi. 8 Zajimavym faktem viak je, Ze redlné nemlze dojit k prohlaseni
neplatnosti manzelstvi, jelikoz sta¢i naprava zakonné piekazky. Svéfenectvi,
porucenstvi a pestounskd péce zanikaji dle Obcanského zdkoniku §935 a §970
nabytim svépravnosti.®®, V' posuzovanych piipadech dojde ke konvalinci vidy,
nebot' tyto prekazky zanmikaji z povahy veéci tehdy, pokud dité svérené do
porucenstvi, svérenectvi Ci péstounské péce nabude svépravnosti — zde prave

uzavienim manzelstvi. ‘%2

2.4 Zdanlivé a neplatné manzelstvi
Zdanlivé manzelstvi (non matrimonium) upravuje Obcansky zékonik z
roku 2012 ve tiech svych paragrafech. ,, Na zdanlivé manzelstvi je pohlizeno jako

na manzelstvi, které nema od pocatku (ex tunc) Zdadné ucinky. “®3 Zakon stanovi,

58SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 105 s.

59SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014, 106 s.

SONOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017, 22 s.
SIHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 60 s.

82HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 61 s.

8SNOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zdakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017, 23 s.
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7ze manzelstvi nevznikne, pokud alespon u jedné z osob, které hodlaly uzaviit
manzelstvi, nebyly bezvyhradné splnény nalezitosti podminujici vznik manzelstvi,
jedné se o tyto projevy vile ke vstupu do manzelstvi, ve siate¢ném obiadu nebo v
souvislosti s nim. U cirkevniho obfadu je podminkou uzaviit manzelstvi pied
organem opravnéné cirkve a mit matricni osvédcéeni mladSi Sesti mésica.
Zdanlivost manzelstvi prohlaSuje soud ex offo i bez navrhu. Soud ur¢i osobni a

majetkové poméry po prohlaseni o zdanlivém manzelstvi.(8677 - 8679 OZ)

Neplatné manzelstvi (matrimonium nullum) na rozdil od manzelstvi
zdanlivého vznikne, ma pravni nasledky a je platné az do okamziku, kdy ho soud
prohlasi za neplatné. Od prohlaseni manzelstvi za neplatné, se na toto manzelstvi
hledi, jako by nikdy nebylo uzaviené. Divodem prohlaseni manzelstvi za neplatné
je jeho uzavieni pres existenci zakonné piekazky nebo formalni vady. Pokud
manzelstvi jiz zaniklo ¢i doslo ke konvalidaci, nelze ho prohlasit za neplatné.
Vyjimkou v tomto pfipad¢ je bigamie a piibuzenstvi, kdy soud prohlasi neplatnost
ex offo, a to prave i v pfipad¢é Ze manzelstvi zaniklo. Neplatnost manzelstvi podle
8684 prohlasi soud na navrh jednoho z manzel, v piipadech podle 8685
prohlasuje soud ex offo, obecn¢ vSak plati §680, ze neplatnost manzelstvi

prohlasuje soud na navrh kazdého, kdo na tom ma pravni zéjem.(8680 - 8686 OZ)
64 65

2.5 Povinnosti a prava manzeli
Prava a povinnosti manZelti jsou upraveny v 8687 -8753, tedy v 4. dilu
Obcanského zakoniku, ktery je rozdélen na dva oddily: obecna ustanoveni a

manzelské majetkové pravo.

Manzelstvi dle Obcanského zdkoniku, je vztah muZe a Zeny, zaloZeny na
rovnosti prav a povinnosti. Ugelem manzelstvi je vytvafeni zdravého rodinného
prostiedi a prfedevSim spolecna péce a vychova déti. Manzelé jsou povinni spolu
Zit, byt si vérni, vzajemn¢ respektovat svoji distojnost, podporovat se, udrzovat

rodinné spole€enstvi, vzajemné se informovat o svém majetku, ptijmech a planech

HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 56-58 s.

85NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zdkonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017, 22 -24 s.
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do budoucna, u kterych jsou povinni brat ohled na druhého manzela a nezletilé

d&ti.(8687 -8689 02)

Pti uspokojovani potieb domacnosti ptispiva kazdy z manzelt dle svych
moznosti tak, aby byla zivotni Groven vSech ¢lent rodiny zasadné srovnatelna.
Rozhodovani o rodinnych zalezitostech by mélo probihat konsenzem obou
manzell, v ptipad¢ Ze nedojdou ke shod€, mize rozhodnuti jednoho z manzeld

nahradit rozhodnuti soudu.(8690 - 8692 OZ)

Pti obstaravani béznych zalezitosti rodiny pravni jednani jednoho manzela
zavazuje a opraviuje shodné i druhého manzela, neni-li sjednéno jinak. Manzelé
jsou opravnéni se vV béznych zalezitostech vzajemné zastupovat, to neplati, pokud
zastupovany manzel pfedem oznami, ze nesouhlasi, aby byl zastupovan. Zakonné
zastoupeni vzniké ex lege a neni potfebnd plnd moc. Zasadné stejnou kulturni a
hmotnou droven zajiStuje vzajemna vyzivovaci povinnost mezi manzely, ktera

predchazi vyzivovacim povinnostem piedkt a potomki.(8693 - §697 OZ)

Obvyklé vybaveni rodinné domécnosti je soubor movitych véci slouzicich
béznym nezbytnym potifebam rodiny a jejich ¢lend, neni dillezité, zda véci slouzi
obéma manzelim nebo pouze jednomu z nich. K nakladéni s véci, kterd je
soucasti obvyklého vybaveni rodinné domacnosti a nejedna se o véc zanedbatelné
hodnoty, potfebuje manzel souhlas druhého z manzeld. Naklada-li bez tohoto
souhlasu, mtze se druhy manzel dovolavat neplatnosti pravniho jednani. (8698 -
8699 0Z)

Spole¢ného jméni manzeld (SJM) je vSe, co manzelim nalezi, ma
majetkovou hodnotu a neni vylouéeno z pravnich poméra. SIM je majetkové

spolecenstvi, které vznika pouze mezi manZzely.
Spole¢né jméni manzelih mizZe mit jednu z téchto tii podob:

- zékonny rezim,
- smluveny rezim,

- rezim zaloZeny rozhodnutim soudu.

Z&konny rezim spole¢ného jméni obsahuje vSe, ¢eho nabyl jeden z
manzelll nebo to, ¢eho nabyli oba manzelé spoletné¢ za trvani manzelstvi.

Soucasti spolecného jméni manzell neni to, co:
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- slouzi osobni potieb¢ jednoho z manzeli,

- nabyl darem, dédictvim nebo odkazem jen jeden z manzelt,

- nabyl jako nahradu za nemajetkovou Gjmu na svych ptirozenych pravech,
- nabyl pravnim jednanim vztahujicimu se k jeho vylu¢nému vlastnictvi,

- nahrada za poskozeni, zni¢eni nebo ztratu svého vyhradniho majetku.

Do SIM npatii zisk z véci, které patii vyhradné jednomu z manZzeld. Pokud nabyl
manzel podil v obchodni spole¢nosti ¢i druzstvu po dobu trvani manzelstvi je také

soucasti SJM. Spole¢né jméni neni tvofeno pouze ze ziskl, ale patfi sem 1

dluhy.(8709 - 8715 OZ)

Smluveny rezim mohou ujedndvat manzelé nebo snoubenci. Manzelé
nemohou uzaviit smlouvu o smluveném rezimu se zpétnym ucinkem, prava a
povinnosti k jiz existujicimu spoleénému jméni. Snoubenci uzaviraji smlouvu o
manzelském majetkovém rezimu s odkladnou ucinnosti a to ke dni uzavieni
manzelstvi. Smlouva o manzelském majetkovém rezimu musi mit formu veiejné

listiny zapsané do vetejného seznamu.
Smlouva o manzelském majetkovém reZimu muize mit tyto formy:

- rezim oddélenych jméni,
- rezim vyhrazujici vznik spole€ného jméni ke dni zaniku manzelstvi,
- rezim roz$ifeni nebo zlZeni rozsahu spole¢ného jméni v zdkonném

rezimu. (8716 - §723 OZ)

Rezim zaloZeny rozhodnutim soudu sjedndva soud na navrh jednoho z
manzell, je-1i pro to zavazny divod. Soud muize spolecné jméni manzelli svym
rozhodnutim zrusit ¢i z0Zit jeho stavajici rozsah. Obcansky zékonik stanovuje

zavaznymi diivody nasledujici skute¢nosti:

-  manzeliv véfitel pozaduje zajisSténi své pohledavky v rozsahu
pfesahujicim hodnotu vyluéného vlastnictvi tohoto manzela,

- manZela lze povaZovat za marnotratného,

- manzel soustavné nebo opakované podstupuje neptiméiena rizika,

- manzel zacal podnikat nebo se stal neomezené ru¢icim spole¢nikem.
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Rezim zalozeny rozhodnutim soudu mohou zménit manzelé smlouvou, ¢i soud

jinym soudnim rozhodnutim, ten miize také zruSené spolecné jméni obnovit.

(§724 - §730 0Z)

2.6 Zanik manzelstvi

Obcansky zakonik tika, ze manzelstvi je trvaly svazek muZze a Zeny, ktery

vznika a zanika pouze z davodu stanovenych zakonem.
Zakonné divody zaniku manzelstvi jsou kogentni a jsou nasledujici:

- zanik manzelstvi smrti,

- z&nik manzelstvi prohlasenim jednoho z manzelt za mrtvého,
- zanik manzelstvi zménou pohlavi,

- zanik manzelstvi prohlaSenim manzelstvi za neplatné,

- zanik manzelstvi rozvodem.

Smrt manzela ma za nasledek zanik manzelstvi, pfestoze to zakon
vyslovné nestanovuje, vychazi to zngj. Clovék jako fyzickd osoba mé pravni
osobnost od narozeni az do smrti. Zanikem pravni osobnosti zanikd i manZzelstvi.
., ManZelstvi zanika v okamziku smrti manzela. “ ®® Nelze-1i ur¢it, ktery z manzeld
zemfel jako prvni, ma se za to, Ze zemfeli soucasné. Diikaz smrti se prokazuje

vetejnou listinou po ohledani téla stanovenym zptsobem.(823 - §28 OZ)

ProhlaSenim manzela za mrtvého manzelstvi zanika. V obcanském

zakoniku jsou uvedeny dva piipady, kdy soud prohlasi ¢lovéka za mrtvého a to:

- dukaz smrti (8§26 odst. (2) OZ),
- domnénka smrti (871 a nasl. 0Z).%

Dtkaz smrti a nasledné prohlaSeni clovéka za mrtvého se uZije v
ptipadech, kdy byl manzel ucastnikem takové udalosti, Ze se jeho smrt jevi jako

Jista, a to i pokud nebylo mozné prohlédnout télo mrtvého stanovenym zpisobem.

88DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obcanské prdavo hmotné. Praha:
WoltersKluwer, 2013, 42 s.

S"THRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 83 s.
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Prikladem uziti dikazu smrti jsou letecké havarie. Soud o dikazu smrti rozhoduje

i bez navrhu. Rozhodnutim uréi den, ktery plati za den smrti.%®

Domnénka smrti se uzije na navrh osoby, ktera na tom ma pravni zajem.
Je-li ditvod si myslet, Ze manzel zemftel, prohlasi ho soud za mrtvého a ur¢i den
jeho smrti, ktery je zadrovent dnem zaniku manzelstvi. Manzelstvi se neobnovuje v

ptipad¢, zjisti-li se, ze manzel, ktery byl prohlaSen za mrtvého, je na Zivu.

,, Prohlaseni za nezvéstného nemd za ndsledek zanik manzelstvi.
Manzelstvi pravné zanikne teprve prohlasenim nezvéstného manzela za
mrtvého. “®° Nezvéstného ¢lovéka miize prohlasit soud za mrtvého az pét let od
konce roku, ve kterém byl prohlasen za nezvéstného. O nezvéstném se po tuto

dobu nesmi objevit zprava naznacujici, ze je na zivu. (826; 866 - 8§76 OZ)

Zanik manzelstvi zménou pohlavi upravuje §29 Obcanského zdkoniku. Ke
zméné pohlavi dojde chirurgickym zakrokem, ktery zplisobi pfeménu pohlavnich
organti a znemozni reprodukéni funkci. Dnem zmény pohlavi je den uvedeny v
I¢katské zpravé. Autofi v knize Rodinné pravo z nakladatelstvi C.H.Beck
odkazuji na zdkon ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, kde v
821 odstavci ((2)b) je podminkou aby osoba podstupujici zménu pohlavi nebyla v
manzelstvi, registrovaném partnerstvi ¢i jiném obdobném svazku osob stejného
pohlavi, v ciziné. V ob¢anském zakoniku ,,je tento zpiisob zdaniku manzelstvi

upraven zejména pro piipad zmény pohlavi provedené v zahranici. “"°

Soud prohlasi manzelstvi za neplatné, paklize doslo k jeho uzavieni pies
existenci zakonné piekazky ¢i formalni vady. Manzelstvi se povazuje za platné az
do okamziku prohlaSeni o jeho neplatnosti. ,, ManZelstvi prohlasené za neplatné se

povazuje za neuzaviené ex tunc. “’* (8680 - §686 OZ)

Rozvodem zanika manzelstvi za zivota obou manzell, a to rozhodnutim

soudu. Od roku 1950 nerozlisSuje ob¢anskopravni uprava rozvod a rozluku. To, coO

88NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017, 24 s.
SHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 84 s.

HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 84 s.

INOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zdakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017, 24 s.
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dnes nazyvame rozvodem, se dfive oznacovalo jako rozluka.’?> ManZelstvi se
rozvede v pripadé, ze souziti manzeli je hluboce, trvale a nenapravitelné

rozvraceno a nelze oéekavat jeho obnoveni.(§755 OZ)

2DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obcanské pravo hmotné. Praha:
WoltersKluwer, 2013, 42 s
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3 Rozvod

3.1 Vyvoj snatecnosti a rozvodovosti

Cesky statisticky ufad pravidelné vydava ¢Glanky, zpravy, aktuality a
roCenky s Udaji, které nasbiral a zpracoval. K tdajum, kterymi se zabyva, patii

mimo jiné i problematika snate¢nosti a rozvodovosti.
3.1.1 Snatec¢nost

Pocet uzavienych manzelstvi do roku 2013 klesal. Praveé v roce 2013 bylo
zaznamenano historicky nejnizsi ¢islo uzavienych manzelstvi a to 43,5 tisic. Od
roku 2013 pocet uzavienych manzelstvi kazdoro¢né stoupa. V roce 2018 bylo
uzavieno 54,5 tisic snatkd, coz je o 1,9 tisic vice nez v pfedchézejici rok a zaroven
nejvice od roku 2007, kdy snate¢nost dosdhla maxima a to 57,2 tisic uzavienych

shatkt.”

,.Nejvice Zenichii bylo ve véku 29 let a nejvice nevést ve véku 27 let.“"*V
porovnani s rokem 2008 se pramérny vek snoubenct zvysuje, divodem je odklad

uzavirani manzelstvi a celkové starnuti populace.

Nejpopularnéj§im dnem v tydnu K uzavirani siatkt je sobota, v roce 2018
si tento den vybralo vice nez 69% parQ. ,, Viibec nejsilnéjsim dnem na pocet
uzavienych manzelstvi byla v roce 2018 sobota 18. 8. 2018 s 3 259 siatky. ™
Nejvice para si své ANO pravidelné fekne v letnich mésicich, v roce 2018 to

konkrétné byl ¢erven (10,7 tisice) a srpen (10,6 tisice).

Zprava CSU z 11. 9. 2019 mapujici prvni pololeti roku 2019 zaznamenala
mimo jiné meziroéni nartst siatkd. Oproti stejnému obdobi roku 2018 bylo
uzavieno téméf o 0,6 tisice vice manzelstvi (22,4 tisice). I v roce 2019 platil

¢erven za nejpopularnéj$i mésic prvniho pololeti. ,,Z pohledu veku pri uzavieni

BYyvoj obyvatelstva Ceské republiky - 2018: Siatecnost [online]. 03.10.2019, , 17-24 [cit. 2019-
10-31]. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/91917384/1300691902.pdf/d6e9d6ad -
8d82-4499-bedb-7e1edd034737?version=1.0

"4Pohyb obyvatelstva - rok 2018: Pocet siatkii nadale rostl [online]. 21.03.2019 [cit. 2019-10-31].
Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-rok-2018

SVyvoj obyvatelstva Ceské republiky - 2018: Siatecnost [onling]. 03.10.2019, , 19 [cit. 2019-10-
31]. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/91917384/1300691902.pdf/d6e9d6ad-
8d82-4499-bedb-7eledd034737?version=1.0
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manzelstvi byli mezi Zenichy nejpocetnejsi 30-34 leti a mezi nevéstami 25-29

leté. 70

3.1.2 Rozvodovost

Rozvodii ubyva, v roce 2018 se rozvedlo 24,3 tisic manzelstvi, coz je
nejméné od roku 2000. Duvodem nizkého poctu rozvodu v roce 1999 (23,7 tisice)
byla zména zakona o rodiné. Pokud nebudeme brat v Gvahu praveé tento rok, jedna
se dokonce v roce 2018 o nejnizsi pocet rozvodi od roku 1973. V porovnani s
predchozim rokem klesl pocet rozvodu o 1,4 tisice, oproti roku 2008 dokonce o 7

tisic.

Témei polovina (48%) rozvodu, byla uskute¢néna na spole¢ny navrh obou
manzelll, tuto moznost maji pary od 1. 1. 2014. Do té doby vyrazné dominoval
navrh podévany Zenami, ten oproti muzské iniciativé rozvodl prevlada stale. ,, Na
navrh Zeny (drive prevazujici typ navrhu) bylo v roce 2018 rozvedeno 8 121

manzelstvi (33,4 %), na navrh muze 4 517 (18,6 %). <"’

Rozvodi manzelstvi s nezletilymi détmi v roce 2018 bylo z celkového
poctu rozvodit 58,4% (14,2 tisice). ,,Rozvodem rodicu si proslo celkem 22 294
nezletilych deti, o 1,5 tisice méné nez v predchozim roce (a o 4,7 tisice méné nez v
roce 2008).“ ® Ptes polovinu (50,1%) rozvodl s nezletilymi détmi tvofila
manzelstvi s jednim ditétem a pouze 6,1% bylo manzelstvi se 3 a vice nezletilymi
détmi. ,,Celkem 10,0 fisice rozvodii pravné ukoncilo manzelstvi bez nezletilych

deti, zbylych 14,1 tisice manzelstvi s nezletilymi détmi. “™°

wv

Nejkritictéjsi obdobi, co do délky trvani manZzelstvi je dle statistickych

udaji pravidelné obdobi mezi 5-9. rokem, kdy dochazi k nejvétsimu podilu

6pohyb obyvatelstva - 1. pololeti 2019 [online]. 11.09.2019 [cit. 2019-10-31]. Dostupné z:
https://www.czs0.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-1-pololeti-2019

"Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky - 2018: Rozvodovost [online]. 03.10.2019, , 25-30 [cit. 2019-
11-01]. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/91917384/1300691903.pdf/242bc05e-
5ca0-4c7f-9904-27bc785fd7e3?version=1.0

8Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky - 2018: Rozvodovost [online]. 03.10.2019, , 25-30 [cit. 2019-
11-01]. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/10180/91917384/1300691903.pdf/242bc05e-
5ca0-4c7f-9904-27bc785fd7e3?version=1.0

 Pohyb obyvatelstva - rok 2018 [online]. 21.03.2019 [cit. 2019-11-01]. Dostupné z:
https://www.czs0.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-rok-2018
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rozvodd, v roce 2018 to bylo 20,1%. ,, Rozvedenym muziim bylo v primeéru 44,8

let, rozvedenym Zendm 41,9 let. “&

Pii¢iny rozvrati manZelstvi statisticky ufad mapuje v demografické
rocence. Nejcastéjsi pri¢inou rozvodi manzelstvi je rozdil povah, nazorii a z4jmu,
na druhém a t¥etim misté jsou rozvody, u kterych soud nezjistil pfi¢inu, ¢i nebyla
v demografické rocCence specifikovana, ¢tvrtym nejcastéjSim diivodem rozvratu

manzelstvi je nevéra. 8

Dle zpravy statistického tfadu ze dne 11. 9. 2019 se v prvnim pololeti
roku 2019 snizil pocet rozvodi o 0,2 tisice oproti stejnému sledovanému obdobi v
ptredeslém roce. Celkem bylo rozvedeno 12,2 tisice manzelstvi, z toho 4,9 tisice
byly rozvody bez nezletilych déti. ,, V Sedesdti procentech rozvedenych manzelstvi

byly vychovavany nezletilé deti, téchto déti bylo celkem 11,5 tisice. “?
3.2 Rozvod de lege lata obecné

Rozvod manzelstvi a jeho nasledky zakotvuje Obcansky zakonik z roku
2012, ktery vesSel v G€innost 1. 1. 2014. Obcanskopravni kodex upravuje rozvod
manzelstvi v §755 az §758, nasledky rozvodu pak v paragrafech nasledujicich.
Kromé zmény pohlavi je rozvod jedind mozna forma zaniku manzelstvi za zivota

manzelu.

Rozvod manzelstvi Ob¢ansky zékonik pfipousti v prvnim odstavci 8755 za
ptedpokladu, ,.je-li souziti manzelii hluboce, trvale a nenapravitelné rozvraceno a

I3

nelze ocekavat jeho obnoveni.” Jedna se tedy o manzelstvi, kdy nelze ofekavat
obnoveni souziti z divodu dlouhodobého a zavazného rozvratu. ,,Pravni Uprava
rozvodu manzelstvi je zaloZena pouze na jediném ditvodu rozvodu, kterym je
kvalifikovany rozvrat. “®® Kvalifikovanost miizeme nalézt pravé v §755, ktery ji

spatfuje v hloubce, trvalosti a nenapravitelnosti.

8 Pohyb obyvatelstva - rok 2018 [online]. 21.03.2019 [cit. 2019-11-01]. Dostupné z:
https://www.czs0.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-rok-2018

8. Demografickd rocenka Ceské republiky - 2018: C.10 Rozvody podle priciny rozvratu manzelstvi
[online]. 03.10.2019 [cit. 2019-11-01]. Dostupné zZ:
https://www.czso.cz/documents/10180/91917728/13006719rc10.pdf/213e36ff-e297-4fd6-840a-
71f81a2abe23?version=1.0

8Pohyb obyvatelstva - 1. pololeti 2019 [online]. 11.09.2019 [cit. 2019-11-01]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-1-pololeti-2019#

8HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 85 s.
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Pfislusny soud rozhodujici 0 samotném rozvodu manzelstvi musi vzdy
zjistovat, zda existuje rozvrat mezi manzely. Jedinym rozvodovym divodem je
kvalifikovany rozvrat. Pfifiny rozvratu manzelstvi mohou byt jak subjektivni
(nevéra, alkoholismus), tak objektivni (neplodnost). V zakoné nejsou nijak

specifikovany pii¢iny rozvratu manzelstvi ani to, v éem mohou spo&ivat.84

V 8758 Obcanského zakoniku je uvedeno, ze pokud spolu manzelé netvoii
manzelské ¢i rodinné spolecenstvi, nezéalezi na tom, zda maji ¢i vedou spole¢nou
domacnost. Toto znamend, ze spolu neziji a staci, aby alespon jeden z manzeld

spolecenstvi obnovit necht¢l.
3.3 Formy rozvodu

Zéakon upravuje tfi formy rozvodu manzelstvi. Prvni z nich je upraven v
§756 OZ. Soud rozhodujici o rozvodu manzelstvi zjist'uje nejen existenci rozvratu
manzelstvi, ale i pfi¢iny jeho rozvratu. Zato ve druhém ptipadé soud pficiny
rozvratu manzelstvi nezjiStuje. Tato situace je upravena v §757 OZ a je
podminéna splnénim podminek, které jsou upraveny pravé v tomto paragrafu.
wZbyva treti forma rozvodu, ze které maji obcané hruzu, avsak na uklidnénou je
hned na tomto misté treba dodat, Ze jeji vyskyt je v praxi minimalni a podminky
pro jeji naplnéni velmi prisné - navic casové omezené. Jde o takzvany rozvod
sankeni, ztizeny ¢i s tvrdostni klauzuli" (§ 755 odst. 2 nového ob¢. zdk.). “®® (§755
- §758 02)

3.3.1 Rozvod se zjistovanim p¥ifin rozvratu (zakladni/sporny)

Soud ma povinnost, kterou stanovuje 8389 Zakona 292/2013 Sh., o
zvlastnich fizenich soudnich, nejdiive se pokusit o smir mezi manzely a odstranit
pfi¢iny rozvratu. Pokud se manzelé dostanou az pted soud, tento pokus o smir se

ve vétsing pripadld bohuzel jiz nepodati.

Jedinym rozvodovym diivodem je kvalifikovany rozvrat manzelstvi. Na
soudu jako jediném moZném subjektu, ktery miiZze rozvod provést je, aby tento

trvaly, hluboky a nenapravitelny rozvrat, u kterého se nedd predpokladat, ze by

8HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 85 s.

8JIRSA, JUDr. Jaromir. Nové tiprava rozvodového fizeni ucinnd od 1.1.2014 [online]. 11.7.2013
[cit. 2019-11-11]. Dostupné z: CODEXIS ACADEMIA - Literatura
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doslo k jeho napravé, dokazal a zjistil jeho pticiny.%,, V praxi byvaji priciny
manzelskych rozvratu zduvodinovany manzelskou neverou, financnimi neshodami,
rozdilnymi povahovymi vlastnostmi rozdilnymi zdajmy, odliSnymi vychovnymi
metodami aZ po vzdjemné fyzické ndsili.“®" Soud nezkouma vinu na rozvodu

manzelstvi, pouze pfi¢iny jeho rozvratu.®

Forma sporného rozvodu neni v zadném piipadé idealnim feSenim. ,,Ne
vzdy je viak mozné se na hladkém priibehu rozvodu dohodnout, a tak v pripade, zZe
jeden z manzelit s rozvodem manZzelstvi nesouhlasi anebo v pripade, Zze manzelé
nejsou schopni se na vychové k nezletilym detem po rozvodu manzelstvi nebo na
vyporadani spolecného jmeéni dohodnout, jedna se o rozvod sporny neboli o
rozvod se zjistovanim pricin dle ust. § 755 obcanského zdkoniku. “®*Manzelstvi
mize byt rozvedeno az poté, co soud rozhodne o pomérech nezletilych, plné
nesvépravnych déti, v dobé po rozvodu manzelstvi.(8755 (1),(3); §756 OZ)

3.3.2 Rozvod bez zjist'ovani pri¢in rozvratu (nesporny/dohodou/smluveny)

Nesporny rozvod miZzeme povazovat za nejoptimalnéjsi formu. Jedné se o
situaci, kdy navrh na rozvod pfipoji i druhy manzel. Tento zpisob rozvodu
umoznuje lidskou a dastojnou moznost fteSeni kvalifikovaného rozvratu
manzelstvi jako trvalého, hlubokého a nenapravitelného rozvratu, u kterého se
neda predpokladat, ze by dosSlo k jeho obnové. Pfestoze se pouzivaji pro tuto
formu rozvodu vyrazy jako smluveny ¢i dohoda, jedna se z pohledu teorie prava
stale o rozvod na principu kvalifikovaného rozvratu nikoliv o dohodu.®® , Proto je
pojem smluveny rozvod, ktery se v teorii i praxi jiz ustdlil, treba chdpat S urcitou

nadsazkou.°?

Aby bylo moZzné provést rozvod manzelstvi bez zjiStovani pfi¢in rozvratu

manzelstvi, musi byt splnény tyto podminky:

86SMID, Ondiej a Renata SINOVA. Rozvod manzelstvi. Praha: Leges, 2013, 56 s.

8 FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody, rozchody a zanik
partnerstvi. 3. vyd. Praha: WoltersKluwer, 2014, 3 s.

8HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 88 s.

89REZNICEK,, JUDr. David a Mgr. Alena HEINA. Sporny versus nesporny rozvod manzelstvi
[online]. 31.8.2016 [cit. 2019-11-10]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/sporny-
versus-nesporny-rozvod-manzelstvi-102613.html

YHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 88 s.

IHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 88 s.

-35 -



- druhy manzel piipoji sviij navrh na rozvod nebo ho podaji spolecné,
- manzelstvi trvalo alespoi jeden rok,

- manzel¢ ke dni zahajeni fizeni spolu nejméné Sest mésicti neziji.

Pokud splni ptfedpoklady nesporného rozvodu, je potieba aby k navrhu pftilozili

dohody 0 nasledujicich skute¢nostech:

- pravomocné rozhodnuti soudu schvalené dohody o pomérech nezletilych
déti, které nenabyly plné svépravnosti pro dobu po rozvodu,
- dohoda o upravé majetkovych poméra a bydleni kazdého z manzelu,

poptipad¢ vyzivného pro dobu po tomto rozvodu.

Vsechny tyto dohody je tfeba predlozit v pisemné formé¢ a podpisy na nich musi
byt tfedné ovétené.®? | Dohody je mozné spojit do jedné, kterd bude zasldna ¢i pri

Jjednani predlozena soudu. “% (§757 OZ)
3.3.3 Rozvod manZelstvi s tvrdou klauzuli

Piestoze je dokézan trvaly, hluboky a nenapravitelny rozvrat mezi
manzely, u kterého se neda o¢ekavat jeho obnoveni, existuji dva ptipady, kdy
rozvod nelze provest. Tyto situace upravuje Obcéansky zakonik v druhém odstavci

8755. Slouzi k ochran¢ subjekti, v praxi vyskytuje jen vyjimecné.
Tvrdostni klauzule ve prospéch:

- nezletilého ditéte manzeld, které nenabylo pIné svépravnosti,

- manzela.? %

3.3.3.1 Rozpor se zajmem nezletilého ditéte manZela

Manzelstvi nemtze byt rozvedeno, pokud by to bylo v rozporu se zajmy
nezletilych, pln¢ nesvépravnych déti tyto zajmy musi byt dany zvlastnimi divody,
aby byla naplnéna podminka tvrdostni klauzule. Soud jmenuje a ptidéli ditéti

opatrovnika pro fizeni o Gpravé poméru k ditéti na dobu po rozvodu. Zajmy ditéte

% FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody, rozchody a zanik
partnerstvi. 3. vyd. Praha: WoltersKluwer, 2014, 6 s

% FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody, rozchody a zanik
partnerstvi. 3. vyd. Praha: WoltersKluwer, 2014, 6 s

“HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 90 s.

%SMID, Ondiej a Renita SINOVA. Rozvod manzelstvi. Praha: Leges, 2013, 59 s.
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soud zjistuje mimo jiné 1 dotazem pravé na opatrovnika. ZvIlastnim divodem
miize byt naptiklad zdravotni stav ditéte.®®,, Z logiky véci Ize dovodit, Ze prvni
pripad bude treba zohlednit jak v pripade, kdy soud manzelstvi rozvadi dle 8756
NOZ se zjistovanim pricin rozvratu, tak i §757 NOZ, kdy manzelstvi rozvadi bez
zjistovani pricin rozvratu. Je tomu tak proto, zZe zdjem nezletilého ditéte musi mit

vZdy pirednost pred zdjmem jeho rodicii na rozvodu manzelstvi. “9" (§755 (2a) OZ)
3.3.3.2 Rozpor se zdjmem manzela

Manzelstvi nemtize byt rozvedeno ve prospéch manzela v ptipad¢, Ze jsou

naplnény vSechny tii taxativné stanovené podminky z OZ.
Podminky, které musi byt naplnény, aby manzelstvi nemohlo byt rozvedeno, jsou:

- rozvod by byl proti zajmu manzela, ktery se na rozvratu prevazné
nepodilel poruSovanim manzelskych povinnosti,

wrwe

- rozvodu brani mimotadné okolnosti svéd¢ici pro zachovani manzelstvi.

Jsou-li tedy naplnény vSechny podminky, ndvrh na rozvod by mél byt soudem
zamitnut, to vSak neplati, pokud spolu manzelé jiz po dobu alespon tii let

neiji.%(§755 (2b) 0Z)

% FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody, rozchody a zanik
partnerstvi. 3. vyd. Praha: WoltersKluwer, 2014, 5 s.
9SMID, Ondiej a Renata SINOVA. Rozvod manzelstvi. Praha: Leges, 2013, 59 s.
BHRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015, 90-91 s.
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4 Rozvod s obéanem EU

4.1 Pravo EU

Od roku 2004, kdy Ceska republika vstoupila do Evropské unie, jsme
soucasti Evropského prava. Pravo Evropské unie ma aplika¢ni pfednost pired
narodnimi pravnimi systémy. Unijni pravo délime na pravo primarni a sekundarni.
Primarni pravo je hierarchicky nadfazené pravu sekundarnimu. Z toho vyplyva, ze
neni ptipustné, aby sekundarni pravo bylo v rozporu s pravem primarnim. Vztah
prava narodniho a unijniho je zaloZen na pfednosti prava EU. To znamena, ze
nelze piijimat normy, které by byly v rozporu s ndrodnim pravem a pokud takova
norma existuje, soudce ji nemuze aplikovat. Nékteré normy prava EU jsou
dokonce piimo aplikovatelné, tj. neni potieba je recipovat do narodniho pravniho
fadu. Piimo aplikovatelné byvaji ve vétSiné ptipadii nafizeni. ,, Tvto zdsady in
concreto ve vztazich unijniho prava a ceského prava znamenaji, Ze predpisy
evropskeho mezinarodniho prava soukromého se budou v otazce, na kterou
dopadaji, aplikovat prednostne, namisto jinak pouzitelného ustanoveni ceského
vnitrostdtniho mezindrodniho prava soukromého, veétsinou tedy namisto MPSaP,
resp. NMPS.« % Novy Zakon 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém
dokonce pravidelné odkazuje na piedpisy prava Evropské unie. Zakon o
mezindrodnim pravu soukromém v 82 ustanovuje jeho uziti v mezich piimo

pouzitelnych ustanoveni evropského préava.

Primarni pravo je tvofené zakladajicimi smlouvami a smlouvami o
ptistoupeni jednotlivych stati. SFEU v c¢lanku 288 rozebird jednotlivé akty
sekundarniho prava. Sekundarni pravo je tvofeno z nafizeni, smérnic, rozhodnuti,

doporuceni a stanovisek.

Primarnim pravem relevantnim pro mezinarodni pravo soukromé jsou
dnes Smlouva o Evropské unii a Smlouva o fungovani Evropské unie. % V
prvnim ¢lanku Smlouvy o Evropské unii je mimo jiné upraven vyznam, dtlezitost
a postaveni téchto dvou smluv. Unie je zaloZena na této smlouvé a na Smlouve o

fungovani Evropské unie (dale jen "Smlouvy"). Tyto dvé smlouvy maji stejnou

¥pAUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 48s.
100p AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 25s.
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pravni silu. Unie nahrazuje Evropské spolecenstvi a je jeho nastupkyni. (SEU -

Clanek 1)
4.2 Evropské ob¢anstvi

Statni obCanstvi je pravni vztah mezi statem a fyzickou osobou. Definici
statniho obcanstvi mizeme najit v odivodnéni nalezu Ustavniho soudu ¢&.
207/1994 Sh., ze dne 13. 9. 1994 pod sp. zn. PI. US. 9/94. Vztah mezi statem a
jeho obCanem je Casové trvaly a mistné neomezeny a zaklada vzajemné prava a
povinnosti. Prdva obCana vici statu jsou: pravo na ochranu od statu nejen na jeho
Uzemi, prdvo pobytu a pravo ucasti na spravé véci vefejnych. Povinnosti obéant
viaci statu jsou: vérnost statu, podileni se na obrané statu, vykon funkci, které mu

byly svéfeny a dodrzovani pravniho fadu. !

Zptisoby nabyti statniho obanstvi CR mizeme nalézt v Zakon& ¢&.

186/2013 Sb., o statnim obc&anstvi Ceské republiky a o zméné nékterych zakon.
Statni ob&anstvi CR Ize nabyt taxativné stanovenymi zpiisoby, kterymi jsou:

a) narozenim,

b) wurcenim otcovstvi,

c) osvojenim,

d) nalezenim na vizemi Ceské republiky,

e) udélenim,

f) prohlasenim

g) v souvislosti se svéienim do ustavni, péstounské nebo jiné formy nahradni

péce. (83 zdkona o statnim obcanstvi CR)

Ustava CR, v ¢lanku 12 odstavci (2), vyslovné zakazuje zbaveni ob&ana
statniho obcanstvi proti své vili. Podle Zakona o statnim obcéanstvi je mozné
obCanstvi pozbyt prohlaSenim. ProhldSeni o vzdani se stitniho obcanstvi lze

provést za soucasného splnéni tii podminek.

101 Ceskd republika NALEZ Ustavniho soudu Jménem republiky: PL.US 9/94 ze dne 13. 9. 1994
207/1994 Sb. N 40/2 SbNU 7 Nabyvani statniho obcéanstvi CR statnimi obéany SR - pravo opce
obcami  zaniknuvsi  CSFR  [online].  16.9.1994 [cit. 2020-02-15]. Dostupné z:
http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=PI-9-94
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Podminky pro splnéni pozbyti statniho ob&anstvi CR jsou:

a) trvale se zdrzuje v cizine,

b) neni v Ceské republice piihlisen k trvalému pobytu a

C) je zaroven statnim obcanem ciziho stdtu, nebo zZddd o nabyti ciziho
statniho obcanstvi a prohldSeni o vzdani se statniho obcanstvi Ceské

republiky cini v souvislosti s nabytim tohoto statniho obcanstvi.
(840 odst. (1) Zdkona o obcanstvi CR)

Definice evropského obcanstvi je zakotvena v ¢lanku 20 Smlouvy o
fungovani Evropské unie (SFEU). Kazdd osoba, ktera md statni prislusnost
Clenského statu, je obcanem Unie. Obcanstvi Unie doplnuje obcanstvi clenského
statu, nenahrazuje je.(SFEU - clanek 20) Osoby, které maji statnich obcanstvi
vice Clenskych statli, maji pouze jedno unijni obcCanstvi. V piipadé, ze obcan
Clenského statu ma zaroven 1 obcCanstvi stitu neclenského, nema neclenské
obcanstvi na obc¢anstvi Unie zadny dopad. Evropské ob¢anstvi mimo jiné ptinasi
prava, kterd umoziuji volny pohyb a pobyt na tizemi &lenskych stati.’%? Clanek

18 SFEU zakazuje jakoukoliv diskriminaci na zaklad¢ statni pfislusnosti.
4.3 Rozvod

Rozvod manzelstvi s obCanem EU bude spadat do evropského
mezinarodniho prava soukromého. ,, Predmétem evropského mezindarodniho prava
soukromého jsou soukromopravni vztahy vznikajici v oblasti prihranic¢niho styku v
rdmci Evropské unie, které jsou regulovany jednotnou Upravou vyplyvajici z
prava EU. “1% V piipadé soudniho sporu, ktery spada do prava Evropské unie, si
nejprve musime ujasnit par zakladnich otazek. Piedevsim ptislusnost soudu, ktery
v dané véci bude rozhodovat a rovnéz rozhodné pravo ve véci samé, tedy podle
jakého prava bude piislusny soud postupovat. Ve véci mezinarodnich rozvoda v
ramci EU jsou zasadni dva unijni pravni piedpisy. Prvni z nich je Narizeni Rady
(ES) ¢. 2201/2003, ze dne 27. listopadu 2003 o prislusnosti a uznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o

zruSeni narizeni (ES) ¢. 1347/2000 oznaCované také jako natizeni Brusel II bis.

12TOMASEK, Michal, Vladimir TYC a Jiti MALENOVSKY. Pravo Evropské unie. Praha:
Leges, 2013, 320 s.

18P AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 10s.
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Druhym pravnim piedpisem EU je Narizeni Rady EU ¢. 1259/2010 ze dne 20.
prosince 2010, kterym se zavadi posilena spoluprace v oblasti rozhodného prava
ve vécech rozvodu a rozluky, které neni pro Ceskou republiku zdvazné a pouziva

se pro n&j oznaceni Rim IIL
4.3.1 Prislusnost soudu k rozvodu

Piislusnost soudu k rozvodu znamena to, ktery soud bude v konkrétni véci
rozvodu s ob¢anem EU rozhodovat. Pfislusny soud se urCuje podle nafizeni
Brusel II bis. Natizeni Brusel II bis je Narizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, ze dne
27. listopadu 2003 o prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vecech

manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni narizeni (ES) C.

1347/2000.
4.3.1.1 Brusel Il bis

Predchiidcem Naftizeni Brusel II bis bylo Narizeni Rady ES 1347/2000 o
prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech
rodicovské zodpovédnosti obou manzelii k détem tzv. Bruse 11, které bylo zruseno
a nahrazeno prédvé zminovanym natizenim Brusel II bis. Pfijiméani tohoto natizeni
se neucastni Dansko, z tohoto diivodu neni pro Dansko nafizeni pouZitelné ani
zavazné. Naopak Spojené kralovstvi a Irsko si pfali Gcastnit se piijimani a

pouzivani natizeni Brusel II bis.
4.3.1.1.1 Struktura naiizeni Brusel I1 bis

Natizeni Evropské rady Brusel 11 bis je koncipovano v 72 ¢lancich, které
jsou rozdéleny do sedmi kapitol. Prvni kapitola, ktera se sklada z ¢lanku 1 a 2, se
zabyva oblasti pasobnosti a vymezeni zakladnich pojmu a jejich definic pro ucely
tohoto nafizeni. Druhd kapitola, ¢lanky 3 az 20, nese nazev Pfislusnost a je
roz€lenénd do tii oddilt: oddil 1 - Rozvod,rozluka a prohlaSeni manzelstvi za
neplatné; oddil 2 - Rodi¢ovska zodpoveédnost; oddil 3 - Spole¢na ustanoveni. Tteti
kapitola, ¢lanky 21 az 52 se vénuje uznani a vykonu rozhodnuti. Ve ctvrté
kapitole (¢lanky 53 az 58) se docteme o spolupraci mezi ustfednimi organy ve
vécech rodicovské zodpoveédnosti. Kapitola pata (Clanky 59 az 63) vymezuje
vztah tohoto nafizeni k jinym piedpisim. V poslednich dvou kapitolach jsou

obsaZena prechodna (Clanek 64) a zdveérecna (Clanky 65 az 72) ustanoveni.
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4.3.1.1.2 Piisobnost navizeni Brusel II bis

Oblast plisobnosti nafizeni mizeme délit na piisobnost ¢asovou, vécnou,
osobni a Gzemni. Casovou plisobnost tohoto naiizeni stanovuje ¢lanek 72a to na 1.

biezna 2005. Nafizeni se vztahuje na vSechny ob¢anskopravni vztahy ve vécech:

a) rozvodu, rozluky nebo prohldsSeni manzelstvi za neplatné;
b) priznani, vwkonu, prevedeni a uplného nebo castecného odnéti rodicovské

zodpovédnosti.
(Brusel 1l bis - ¢ldnek 1 odst. 1)
Naopak do ptisobnosti vyslovné nepatii:

a) urceni nebo popreni rodicovstvi;

b) rozhodnuti o osvojeni, predadopcni opatreni nebo na neplatnost ¢i zruseni
osvojeni;

C) prijmeni a jména ditéte;

d) dosazeni zletilosti;

e) wyzZivovaci povinnosti,

f) spravy jméni nebo dédictvi,

Q) opatieni prijata v dusledku trestnych cinii spachanych détmi.
(Brusel 11 bis - ¢lanek 1 odst. 3)

Preambule natizeni v bod¢ 0Sm vymezuje ptisobnost pouze na zruseni manzelstvi

nikoliv otazek s nim p¥imo souvisejicich.1%4

Osobni plisobnost neni pro celé nafizeni jednotnd. ,, Pravidla mezindrodni
prislusnosti soudii jsou zdasadné zalozena na kritériu (obvyklého) bydliste. Pro
uznani a vykon cizich rozhodnuti neni rozhodujici pitvod osob, ale rozhodnuti. To
musi pochazet z nékterého clenského stitu EU vyjma Ddnska. % Uzemni

pusobnost nafizeni, jak uz bylo feceno, se vztahuje na vSechny Clenské staty s

104 8) Ve véci rozhodnuti o rozvodu, rozluce nebo prohlageni manzelstvi za neplatné by toto

natizeni mélo byt pouzivano pouze na zruseni manzelskych svazkli a nemélo by se tykat takovych
otazek, jakymi jsou divody rozvodu, majetkové disledky manZelstvi nebo piipadnd jina
dodate¢na opatteni. (Brusel II bis — preambule)

105 ROZEHNALOVA, Nadézda, Klara DRLICKOVA, Tereza KYSELOVSKA a Jifi
VALDHANS. Mezinarodni pravo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: WoltersKluwer,
2018, 309 s.
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vyjimkou Danska. Ve druhém vydani knihy Evropské mezinarodni pravo

soukromé autorka vymezuje zpisob pouzitelnosti nafizeni.

Natizeni Brusel II bis se pouzije pouze na piipady s mezinarodnim prvkem

18 Tedy vztahy intra-unijni.“*%" , Stejné tak pravidla o

Vv ramci Clenskych stati.
uznani a pripadném vykonu soudnich rozhodnuti jsou pouZitelna pouze za
podminky, Ze se jedna o rozhodnuti vydané v jiném clenském stdaté — pouze takové
rozhodnuti miize byt uznano a pripadné vykondno v ostatnich clenskych statech

(¢l. 21 a 28 Brusel II bis) %8
4.3.1.1.3 PrisluSnost soudi

Uréeni, ktery soud bude piislusny k rozhodovani ve véci samé, je jednim
ze zakladnich cilt tohoto nafizeni. V tomto nafizeni je feSena ptislusnost soudi ke
dvéma oblastem. Prvni z nich je feSeni pfisluSnosti u rozvodu, rozluky a
prohlaseni manzelstvi za neplatné. Tato oblast je pro mou praci zasadni, a proto se
ji budu zabyvat podrobngji. Druhou oblasti je ptislusnost soudu u rodi¢ovské
zodpovédnosti. Obecné ptislusny je soud ¢lenského statu podle obvyklého pobytu
ditéte v dobé podani zaloby. Ustanoveni obsazend v poslednich péti ¢lancich

druhé kapitoly nazvané Ptislusnost jsou spole¢na pro ob¢ oblasti tohoto natizeni.

Obecnou pfislusnost soudu pro rozvod, rozluku nebo prohlaseni
manzelstvi za neplatné mizeme hledat v tfetim ¢lanku natizeni. Pfislusny je soud

¢lenského statu, na jehoz Uzemi:

- maji obvyklé bydlisté¢ oba manzelé;

- méli manzelé posledni spolecné obvyklé bydlisté a jeden z nich zde jesté
bydli;

- ma bydlisté odptrce;

- ma alespon jeden z manzell obvyklé bydlisté¢ /u spolecného navrhu na

zah4jeni fizeni/

- ma navrhovatel obvyklé bydlisté, kde bydlel nejméné jeden rok

bezprostfedné pred podanim navrhu na zah4jeni fizeni;

106p AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 134 s.
WP AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 134 s.
18p AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 134 s.
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- ma navrhovatel obvyklé bydlisté, kde bydlel nejméné Sest mésicu
bezprostiedné pied podanim navrhu na zahajeni fizeni a zaroven je statnim

pfislusnikem tohoto ¢lenského statu.

Obecnou piislusnost soudu, pro rozvod, rozluku nebo prohlaseni manzelstvi za
neplatné, je téz soud ¢lenského statu, jehoz statni obCanstvi maji oba manzelé.
Navrhovateli je timto umoznén alternativni vybér, ktery soud si dle pravidel vyse
Lvybere“. | Mezi pravidly neni Zadny hierarchicky vztah, jednd se o
alternativy. “1°° Monika Pauknerova v 2. vydani uéebnice Evropské mezinarodni
pravo soukromé tento prostor vybéru popisuje jako ,,tzv. ,,forum shopping “ tedy

vybér soudniho fora, pied nimz bude Zaloba projedndvana. “*'°

Protindvrh a zménu rozluky na rozvod upravuji ¢lanky 4 a 5. V ptipadé
podani protinavrhu ve véci spadajici do pfislusnosti nafizeni Brusel II bis je
ptislusny soud ten, u kterého probiha fizeni na zéklad€ ¢lanku 3. V ptipadé, ze to
dovoluji pravni predpisy daného clenského statu, mize soud c¢lenského statu,

ktery vydal rozhodnuti o rozluce, zménit toto rozhodnuti na rozvodové.

Nelze-li uréit pfisluSnost Zzadného soudu ¢lenského statu, bude urcena dle
¢lanku 7 podle vnitrostatniho prava. V ceském pravnim fadu se tato piislusnost
soudu uréuje na zakladé §47 Zakona o mezinarodnim pravu soukromém (ZMPS).
,Soud je povinen prezkoumat svou prislusnost ex officio (¢lanek 17).*
Rozhodovat o rozvodu, rozluce nebo neplatnosti manzelstvi bude soud, u které¢ho

byl podan névrh jako prvni a zaroven splituje podminky.(Brusel Il bis - ¢ldnek 19)

Priklad:
Manzelé pani R (rakouskd obcanka) a pan Z (Cesky obcan) Ziji v Némecku, kde
maji obvykly pobyt. Po 5 letech manZelstvi se pani R rozhodne, Ze se nechd
rozvést kvili neshoddm v manzelstvi. Mezindrodni prislusnost soudit ve véci

rozvodu pani R a pana Z se urci podle narizeni Brusel II bis.

109 ROZEHNALOVA, Nadézda, Klara DRLICKOVA, Tereza KYSELOVSKA a Jifi
VALDHANS. Mezinarodni pravo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: WoltersKluwer,
2018, 310s.
1Op AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 136 s.
111 ROZEHNALOVA, Nadézda, Klara DRLICKOVA, Tereza KYSELOVSKA a Jifi
VALDHANS. Mezinarodni pravo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: WoltersKluwer,
2018, 310s.
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1. Piislusné jsou némecké soudy podle obvyklého bydlisté obou manzeli.
(¢lanek 3 pismeno a) 1. odrazka)

2. Pokud by se pani R odsté¢hovala do Rakouska, mohla by u rakouskych
soudli podat zadost az po 6 mésicich pobytu, protoze je obcankou
Rakouska.(clanek 3 pismeno a) 6. odrdzka)

3. Pokud by se pani R odsté¢hovala do Polska, mohla by u polskych soudii
podat zadost az po 1 roce pobytu na Uzemi Polska. (¢lanek 3 pismeno a)
5. odradzka)

4. Pokud by manzelé podavali zadost spole¢n¢, mohou zadat u soudu
¢lenského statu, kde ma alespon jeden z nich obvyklé bydliste. (¢lanek 3
pismeno a) 4. odrazka)

5. Pokud by se pan Z rozhodl podat Zadost u némeckého soudu, kde méli
oba manzelé posledni spole¢né obvyklé bydlisté (clanek 3 pismeno a) 2.
odrazka) a predstihl by tim v podani pani R, nebude moci pani R podat

zadost z diivodu piekazky litispendence. (¢lanek 19 odst. 1)1?

4.3.1.1.4 Uznani rozhodnuti

Rozhodnuti, o rozvodu, rozluce ¢i prohlaseni manzelstvi za neplatne,
vydana v nékterém z ¢lenskych stati EU jsou automaticky uznavana bez nutnosti

dalSiho fizeni.
4.3.2 Rozhodné pravo pri rozvodu

Kolizni normy pro urceni rozhodného prava ve véci rozvodu ¢i rozluky
nejsou v ramci unijniho prava upraveny jednotné pro vSechny ¢lenské staty.
Neznamena to ovsem, Ze by tato oblast nebyla v unijnim pravu upravena vibec.
Rozhodné pravo v této véci upravuje tzv. Natizeni Rim III, a to pouze pro
zlCastnéné staty. Narizenim Rady EU ¢. 1259/2010 ze dne 20. prosince 2010,
kterym se zavadi posilena spoluprace v oblasti rozhodného prava ve vecech

rozvodu a rozluky neni v sou¢asné dobé CR vézana. Nafizeni bylo pfijato ve

112 ROZEHNALOVA, Nadézda, Klara DRLICKOVA, Tereza KYSELOVSKA a Jifi
VALDHANS. Mezinarodni pravo soukromé Evropské unie. 2. vydani. Praha: WoltersKluwer,
2018, 310 - 311ss.
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zvlastnim rezimu posilené spoluprace, , tzn., Ze narizenim jsou vazany pouze

ziicastnéné clenské staty. “1*3

43.2.1 Rim III
4.3.2.1.1 Piisobnost naiizeni Rim IIT

Naiizeni Rim III se pouzije v piipadech kolize pravnich predpisti ve
vécech rozvodu a rozluky. Natizeni Rim III s natizenim Brusel 11 bis by méla byt
vécené slucitelna,to vychazi z preambule tohoto natizeni, s vyjimkou prohlaseni
manZelstvi za neplatné, které je v nafizeni Rim III. Prava uréeného timto
nafizenim se pouzije i v pfipadé, ze se nejedna o pravo zucastnéného Elenského
statu, jde o tzv. univerzalni pouzitelnost, kterd vychazi z ¢lanku 4 nafizeni. Soudy
Ceské republiky, které se timto natizenim nefidi, budou rozhodné pravo uréovat
na zakladé §48 -50 ZMPS, piipadné pfislusné mezindrodni smlouvy. ,,Je vsak
treba si uvédomit, ze pro ceské obcany neni Narizeni zcela neaktualni, protoze z
nasich nejblizsich sousedii jsou Narizenim vizany Nemecko a Rakousko. Budou-i
mit cesti obcané obvyklé bydliste (obvykly pobyt) na Uzemi nékterého ze
zucastnénych clenskych statu EU a bude-li 0 rozvodu jejich mezinarodniho
manzelstvi zazadaného u soudu jednoho z téchto statu, budou prislusné soudy

postupovat pri zjistovani rozhodného prdava podle Narizeni Rim ITI. “***

4.3.2.1.2 Urceni rozhodného priva podle naiizeni Rim IIT

Nafizeni pocitd v podstaté se dv€ma zplisoby, jak Ize dojit k rozhodnému
pravu v konkrétni véci rozvodu ¢i rozluky. Témito moznostmi jsou: omezena
autonomie stran a urceni rozhodného prava. Manzelé maji moznost se na
rozhodném pravu dohodnout. Pokud si prdvo sami dohodou neur¢i, bude jim

rozhodné pravo zvoleno na zakladé¢ pravidel tohoto natizeni.

Nedohodnou-li se strany na rozhodném pravu podle ¢lanku 5, bude se

jejich rozvod ¢i rozluka tidit pravem statu:

P AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 198s. )

4P AUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 200 s.
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a) v némz maji manzelé obvyklé bydlisté v okamzZiku zahdjeni Fizeni u soudu,
nebo popripade

b) v nemz meli manzelé posledni obvyklé bydliste, pokud k ukonceni pobytu
nedoslo drive nez rok pred zahdajenim rizeni u soudu a jeden z manzelu v
tomto staté pobyva jeSté v okamZiku zahdjeni Fizeni u soudu, nebo
popripade

C) jehoz statni prislusnost maji oba manzelé v okamziku zahdjeni rizeni u
soudu, nebo popripadé

d) u jehoz soudu bylo zahdjeno Fizeni. (narizeni Rim III — ¢lanek 8)
4.3.2.1.3 Volba rozhodného prdava podle Rim III

Moznost volby rozhodného préva obsahuji ¢lanky 5 az 7 nafizeni.
Manzelim je umoznéna omezena volba prava, kterym se bude jejich rozvod ¢i
rozluka fidit. Ur¢it ¢i zménit rozhodné pravo mohou strany dohodou, kterou lze
ucinit kdykoliv do okamziku zahajeni fizeni pfed soudem. Je-li to v souladu s
pravem mista soudu, muzou si strany rozhodné pravo zvolit i v pribéhu fizeni
pfed soudem. V takovém piipad¢ soud tuto skutecnost uvede do zapisu podle
prava mista soudu. Nafizeni umoziiuje manzelim dohodnout se na rozhodném

pravu pro rozvod ¢i rozluku jedna-li se o:

a) pravo statu, v némz maji manzelé v dobé uzavieni dohody obvyklého
bydlisté, nebo

b) prdvo statu, v néemz méli manzelé posledni obvyklé bydlisté, pokud zde v
dobé uzavreni dohody jeden z nich jesté bydli, nebo

C) pravo stdtu, jehoz je jeden z manzelii v dobé uzavieni dohody stdatnim
prislusnikem, nebo

d) prdavo mista soudu. (naiizeni Rim III — ¢lanek 5 odst. 1)

Jde tedy o omezenou autonomii volby, manzelé¢ si mohou zvolit pravni
fad, na ktery maji uréitou vazbu. Moznost zvolit si rozhodné pravo je hlavni
zasadou tohoto nafizeni. Preambule v bod¢ 18 zdiraznuje dulezitost zasvécené
volby. Oba manzelé by si méli byt védomi diisledkli dohody, ta by neméla byt na

ujmu zadného z nich.

Materialni a formalni platnosti dohody se zabyvaji ¢lanky 6 a 7. Platnost a

samotna existence dohody nebo nékteré jeji ¢asti se uruje podle prava, které by
-47 -



se podle Natizeni Rim III pouZilo v piipadé jeji platnosti. Kdyby viak z okolnosti
vyplynula nepfimétenost tohoto uréeni pro jednoho z manzelli, mize se tento
manzel odvolat za G¢elem zji$téni, ze neprojevil souhlas na pravo zemé, kde ma v
okamziku zahajeni soudniho fizeni obvykly pobyt. Dohoda je vyzadovana v
pisemné form¢, musi obsahovat datum a podpisy obou manzelid. Rovnocenna
pisemné formé jsou vSechna sdéleni elektronickou cestou, ktera umoznuji trvaly
zaznam dohody. Pokud pravo statu obvyklého bydlist¢ manzelti vyZzaduje dalsi
formalni nalezitosti, musi byt v dohodé také uplatnény. Maji-li manzelé obvykly
pobyt v riiznych statech, které maji rizné formalnimi pozadavky, postaci, aby

dohoda spliovala pozadavky alespon jednoho z nich.

Pravo mista soudu (¢lanek 10) se pouZije v piipad€, Ze rozhodné pravo
podle ¢lanku 5 nebo 8 neupravuje rozvod viibec, piipadné jednoho z manzel ve
véci rozvodu ¢i rozluky diskriminuje na zaklad¢é pohlavi. Podle knihy Evropské
mezinarodni pradvo soukromé mél zakonodarce pravdépodobné na mysli pravo

islamské nebo Zidovské.11®

USpAUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2013, 202 s.
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5 Rozvod s obéanem 3. zemé

Problematiku mezinarodniho rozvodu fadime do oblasti mezinarodniho
prava rodinného, které je soucasti mezinarodniho prava soukromého. Piredmétem
jsou vztahy, ve kterych se vyskytuje mezindrodni prvek, tj. vztahujici se k

zahranici ¢i zahrani¢nimu pravu.

5.1 Mezinarodni pravo soukrome

V knize Mezindrodni pravo soukromé¢ od autor Malacky a RySavého je
zajimavé definovano mezindrodni pravo soukromé. ,, Mezindrodni pravo
soukromé je skutecné pravem soukromym, neni vsak jen pravem materialnim a v
podstaté ani prdvem mezindrodnim. % Touto vétou pravdépodobné chtéli
upozornit na jeho komplikované postaveni. Vzhledem Kk tomu, Ze se zabyva
soukromopravnimi vztahy, spliiuje pozadavek na to, byt pravem soukromym.
Slozitéjsi to ovSem bude dal. Jde o vnitrostatni Gipravu, na jejimz zaklad¢ se urcuje
rozhodné pravo, tedy urcuje, zda budou pouzity normy tuzemského pravniho fadu
¢i ciziho statu. Narazka, Ze MPS neni prdvem materidlnim upozoriiuje na obsah

zékona, ktery ve valné vét$iné pouze odkazuje na dalsi normy/pravni rady.!’

5.2 Prameny MPS

Upravu MPS (mezinarodniho prava soukromého) miizeme nalézat na tiech
urovnich. Jedna se o Groven narodni, evropskou a mezinarodni. Evropské neboli
unijni pravo bylo stéZejni v pifedchozi kapitole mé prace, v které jsem se mu proto
vénovala. Do této kapitoly jiZ nepatiéi. Pro rozvod s ob¢anem tieti zemé, tedy
osobou, kterd nemd vazby na EU, jsou stéZejnimi prameny prava vnitrostatni

pravni piedpisy a dvou ¢i vicestranné mezinarodni smlouvy.

5.2.1 Zakon ¢. 91/2012 Sb., 0 mezinarodnim pravu soukromém
Vnitrostatnim ptedpisem, ktery je zasadni pro oblast mezinarodniho prava

soukromého, je Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém. Zakon

¢ita 125 paragrafi a je koncipovan do deviti ¢asti. Pro problematiku rozvodu s

mezinarodnim prvkem je kromé& obecnych ustanoveni stéZejni piedevSim ¢ast

USMALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 12 s.

WMALACKA, Michal a Luka¥ RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 12-13 s.
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ctvrta. Ve Ctvrté ¢asti Zakona o mezinarodnim pravu soukromém je obsazenO

mimo jiné i rodinné pravo a v ném poméry mezi manzely (847 -852).

Prvni paragraf ZMPS taxativné vyjmenovava piipady, kdy se pouzije tento
zakon. Aplikovatelnost ZMPS je mozna pouze v pomérech s mezinarodnim

prvkem.
~Mezindarodni prvek muze byt dan

- Vsubjektu pravniho poméru (ucastnikem pravniho pomeéru je cizinec),
-V objektu pravniho poméru (dédictvi v zahranici),

-V pravni skutecnosti (smlouva o dilo uzaviend v zahranici)

-V akcesorickém prdvnim poméru zavislem na prdvnim poméru s

mezinarodnim prvkem. 118

Hierarchické postaveni tohoto zakona zakotvuje 82 ZMPS. Ten nam fika,
7ze Zakona o mezinarodnim pravu soukromém se uzije ,,v mezich ustanoveni
vwhldSenych mezindrodnich smluv, kterymi je Ceskd republika vizdna, a piimo
pouzitelnych ustanoveni prdava Evropské unie.“''° Otazkou je, zda neni tento
paragraf zcela nadbyte¢ny, jelikoz aplikaéni piednost mezindrodnich smluv
zakotvuje samotna Ustava CR v ¢&lanku 10 ( Ustavni zékon ¢ 1/1993 Sb., Ustava
Ceské republiky). Toto hierarchické postaveni u evropského prava vyplyva z
kli¢ového ,,rozhodnuti SD ve veci 6/64 Costa v. Enel, kterym byla potvrzena
aplikacni prednost evropského prava pred vnitrostatnimi pravnimi rady clenskych

statii EU. “120

5.2.2 Mezinarodni smlouvy
Mezinarodni smlouvy mohou byt dvoustranné nebo vicestranné. Jak uz
bylo fe¢eno vyse, maji piednost pied vnitrostatnimi predpisy, a to jak na zakladé

§2 ZMPS, tak na zakladé ¢lanku 10 Ustavy Ceské republiky.

Na zakladé predmétu smluv je mozné mezinarodni smlouvy €lenit na nasledujici

druhy:

11874kon o mezinarodnim pravu soukromém: komentasr : podle prdavniho stavu k 1. lednu 2014.
Praha: Leges, 2013, 29 s.

118 Z&kon ¢&. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém, §2

120Zdkon o mezindrodnim pravu soukromém: komentdr : podle pravniho stavu k 1. lednu 2014.

Praha: Leges, 2013, 35s.
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- Smlouvy o pravnich stycich (pravni pomoci) a o vykonu soudnich
rozhodnuti

- Smlouvy unifikujici kolizni normy.

- Smlouvy unifikujici hmotnépravni primé normy.

- Smlouvy v oblasti rozhodciho Fizeni.

- Smlouvy v oblasti obchodu a hospodarskych stykii.

- Smlouvy upravujici soukromopravni poméry ze smluv o prepravé v oblasti
mezinarodni prepravy.

- Smlouvy z oblasti ochrany prav autorskych a primyslovych.

- Umluvy o diplomatickych a konzularnich stycich, a dale také dvoustranné

konzul&rni Gmluvy. 1?1

5.3 Kolizni a pFimé normy

Kolizni a pfima norma jsou spolu v poméru obecné a specialni (zvlastni)
Upravy. To znamena, Ze v piipadé stietu téchto dvou norem se uplatni pravidlo z
teorie prava lex specialit derogat legi generali. Dojde-li k této situaci, kolizni
norma je brana za normu obecnou, pied ni bude mit pfednost norma pfima, kterd

je normou specialni.1?2

5.3.1 Kolizni norma

Kolizni norma nam urcuje, kterym pravnim fadem se budou pravni
poméry s mezinarodnim prvkem fidit. K uréeni, kterym z dotéenych pravnich
radi se pomér s mezinarodnim prvkem bude fidit, dochdzi na zakladé
specifickych kritérii. Uréenim rozhodného prava dostaneme pouze pravni fad,
podle kterého se poméry budou fesit. V kolizni normé vSak nenajdeme vécnou
Upravu, to znamena, ze konkrétni prava a povinnosti ucastnikid soukromopravnich
pomérit nachdzime az ve vécnych normach, které nam kolizni norma urci.
Samotné pravidlo chovani ndm ur¢i az kolizni norma spole¢né s vécnou normou,
ktera na kolizni normu navaze. Kolizni normy mzeme nalézt typicky v Zakoné o

mezinarodnim pravu soukromém.!?3

121 KUCERA, Zdengk, Monika PAUKNEROVA a Kvétoslav RUZICKA. Mezinarodni pravo
soukromé. 8. vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2015, 58 -59 s.
12MALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 84 s.

I3MALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni éasti. Praha: Leges, 2018, 82 s.
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Kolizni norma je slozena ze dvou ¢asti, témi jsou rozsah a navazani.
Rozsahem se rozumi, ta ¢ast kolizni normy, kterd urcuje okruh otazek, na které se
bude norma vztahovat. Navdzanim je pak pravni fad, kterym se budou fesit otazky
spadajici do rozsahu kolizni normy. Navazani v sobé obsahuje hrani¢niho
urCovatele. Hrani¢nim urCovatelem jsou kritéria, na zdklad¢ kterych se urci

rozhodné pravo, podle néhoZ se konkrétni pravni pomér bude fidit. 124

Uprava soukromopravnich vztahti s mezinarodnim prvkem se provadi na
zakladé ,.kolizni metody“. , Pro tuto metodu je charakteristické pouzivani
tuzemského a zahranicniho pravniho rddu za ucelem upravy soukromopravnich
pomeri s mezinarodnim prvkem, pricemz se omezuje jen na dosazeni kolizné
spravného reseni, které odpovidd nejen zasadam existujicim ve vnitrostatnim

pravnim radu, ale i spravnému eseni koliznich otdzek. “1?°

Kolizni normy tedy neupravuji prava a povinnosti ¢i postaveni piimo, ale
prostiednictvim navazaného vnitrostatniho hmotného prava. Z tohoto davodu se

pro kolizni normy pouziva také oznadeni ,,navazujici*. 128

5.3.2 Primé normy
Druhym typem norem, které se uzivaji v soukromopravnich vztazich s
mezindrodnim prvkem, jsou normy piimé. Jak uz bylo feceno vyse, ptimé normy

jsou ke koliznim norméam ve vztahu speciality, tedy maji pfed nimi pfednost.
Piimé normy se vyznacuji tfemi zdkladnimi znaky:

- bezprostiedni upravou
Pfima norma sama hmotn¢ upravuje prava a povinnosti ucastnik.

- bezprostrednost pouziti
Piimé norma se pouZije rovnou. Nepiedchazi ji uziti kolizni normy, tedy
nejedna se 0 navazanou normu.

- upravuji pouze soukromopravni vztahy s mezinarodnim prvkem.

a
KUCERA, Zdengk, Monika PAUKNEROVA a Kvétoslav RUZICKA. Mezinarodni préavo
soukromé. 8. vydani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015, 99, 102 s.
124MALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 87 s.
125MALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 82 s.
126 MALACKA, Michal a Luka¥ RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 83 s
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Tyto znaky musi byt splnény kumulativné, aby se jednalo o pfimou normu.*?’

Metoda tpravy pfimych norem je oznacovana za ,,metodu piimou®. ,, Tyto
normy bezprostiedné stanovi prava a povinnosti ucastnikii jimi upravenych
poméri a jsou také bezprostredné aplikovatelné, to znamend bez aplikace jiné

pravni normy, jako tomu je u koliznich norem. “*?®

Typickym piikladem ptimych norem jsou mezinarodni smlouvy, které jsou
soucasti pravniho fadu upravujici soukromopravni poméry s mezinarodnim
prvkem. Vznikaji na zakladé Ustavou stanovenymi postupy, ujedndnim mezi
samotnymi staty. Nasledné, diky pfimé aplikovatelnosti, se stanou piimo

pouzitelné.'?°

5.4 Rozvod manzelstvi v ZMPS

Kolizni Uprava pro poméry mezi manzely, do které spada i rozvod
manzelstvi, upravuje ZMPS v §47 az §52. Poméry mezi manzely zakon ¢leni do

tii nadpisu, t€émi jsou: pravomoc, rozhodné pravo a uznani cizich rozhodnuti.

5.4.1 Pravomoc

Cesky soud ma pravomoc k fizeni o rozvodu manzelstvi, pokud alespoti
jeden z manzeld je obéanem Ceské republiky nebo Zalovany ma obvykly pobyt na
tizemi Ceské republiky. Jsou-li oba manzelé cizinci a Zalovany neméa obvykly
pobyt v CR ani v jiném &lenském staté EU ani neni obéanem takového statu, je
pravomoc c¢eskych soudli k fizeni o rozvodu manzelstvi déna jest€¢ v téchto

piipadech:

a) oba manzelé méli v Ceské republice obvykly pobyt a zalobce ma jesté
obvykly pobyt v Ceské republice,

b) Zalobce ma obvykly pobyt v Ceské republice a druhy manzel se pripojil k
navrhu, nebo

C) Zalobce md obvykly pobyt v Ceské republice a mél tento obvykly pobyt
nejméné po dobu jednoho roku bezprostiedne pred podanim Zaloby.

(ZMPS -§47)

127 KUCERA, Zdengk, Monika PAUKNEROVA a Kvétoslav RUZICKA. Mezinarodni pravo
soukromé. 8. vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015, 199 s.
128 MALACKA, Michal a Luka¥ RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 83 s
129MALACKA, Michal a Lukad RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé: zéklady obecné a
zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018, 83 s
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5.4.2 Rozhodné pravo

Rozvod manzelstvi se fidi stejnym pravnim fadem, jakym se fidi osobni
poméry manzell ve chvili zahdjeni fizeni. Rozhodnym prdvem pro rozvod
manzelstvi je pravo statu, jehoz statni obCanstvi maji oba manzelé. Maji-li riizna
statni obcanstvi, bude se rozvod fidit pravem statu, ve kterém maji oba obvyklé
bydlisté, jinak ceskym pravnim tadem. V pfipadé, ze by se podle vyse
stanovenych podminek mélo uzit ciziho pravniho ftadu, ktery ale rozvod
nedovoluje ¢i dovoluje jen vyjimecné a alesponn jeden z manzelt je statnim
piislusnikem CR nebo zde ma obvykly pobyt, pouZije se ¢esky pravni fad. (ZMPS
- odst.1 849 a odst.1,2850)

5.5 Rozvod manzelstvi podle mezinarodni smlouvy

Je dulezité si znovu uvédomit, Ze mezinadrodni smlouvy maji pfednost pied
ZMPS, coz vyplyva jak z §2 tohoto zékona, tak ze samotné Ustavy CR ¢&lanku 10.
Civilni véci byvaji obvykle upraveny dvoustrannymi smlouvami, jejichz
predmétem je specificka Gprava pomért mezi konkrétnimi staty. Piehled hlavnich
dvoustrannych smluv o mezinarodni pravni pomoci v oblasti civilni a trestni,
kterymi je Ceské republika vazana jsou dostupné na webovych strankéach
,justice.cz 130

Z tohoto divodu jsem se rozhodla zaméfit se na konkrétni zemi
(Vietnamskou socialistickou republiku) a rozebrat, jakym zpisobem by se fesil

rozvod manzelstvi ve vztahu Vietnamské socialistické republiky k CR.

5.5.1 CR vs. Vietnamska socialisticka republika
Jelikoz ma Ceskd republika s Vietnamskou socialistickou republikou
uzavienou dvoustrannou dohodu, pravni poméry se budou fidit podle ni a nikoli

podle ZMPS.

Touto dvoustrannou dohodou je Smlouva ¢ 98/1984 Sb., mezi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou socialistickou
republikou o prdavni pomoci ve vécech obcanskych a trestnich, ktera byla
podepsédna v Praze dne 12. fijna 1982. Smlouva byla podepséana ve dvou
pavodnich vyhotovenich a to v jazyce Ceském a v jazyce vietnamském, obé tyto

znéni plati totozn€. Po vysloveni souhlasu Federalntho shromézdéni

B0Dvoustranné smlouvy: Prehled hlavnich dvoustrannych smluv o mezindrodni prdavni pomoci v
oblasti trestni a civilni a dokumentii souvisejicich [online]. [cit. 2020-03-05]. Dostupné z:
https://justice.cz/web/msp/dvoustranne-smlouvy#V
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Ceskoslovenské socialistické republiky byla smlouva ratifikovana prezidentem
republiky. K vyméné ratifikacnich listin doslo dne 16. bfezna 1984 v Hanoji. Na
zaklad¢ clanku 81 této smlouvy vstoupila Smlouva ¢ 98/1984 Sb., mezi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou socialistickou
republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych a trestnich v platnost tficaty
den po vyméné ratifikaénich listin, tedy 16. dubna 1984. Ceské znéni bylo
vyhlaSeno soucasné. Do Ceského pravniho tadu byla smlouva inkorporovana
prostiednictvim Vyhlasky cislo 98/1984 Sb., vyhlaska ministra zahranicnich véci o
Smlouvé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou

socialistickou republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych a trestnich.*3

5.5.1.1 Rozvod

Rozvod manzelstvi zakotvuje ¢lanek 20 Vyhlasky ¢. 98/1984 Sb., vyhlaska
ministra zahranicnich véci o Smlouvé mezi Ceskoslovenskou socialistickou
republikou a Vietnamskou socialistickou republikou o prdavni pomoci ve vécech
obcanskych a trestnich. V ¢lanku 20 nalezneme kolizni upravu pro rozhodné

pravo a pravomoc k rozvodu manzelstvi s mezinarodnim prvkem.

5.5.1.1.1 Rozhodné pravo

Rozhodné pravo pro rozvod manzelstvi podle smlouvy o pravni pomoci ve
vécech civilnich a trestnich mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Vietnamskou socialistickou republikou se bude fidit nasledné. Jsou-li oba manzelé
(v dobé podani navrhu na rozvod) obcany stejné smluvni strany, bude se rozvod
manzelstvi fidit pravnim fadem tohoto statu. Ma-1i kazdy z manzelt ob¢anstvi na
Uzemi jiné smluvni strany, pouzije se pravni fad statu, u kterého fizeni probiha.
(Vyhlaska ¢. 98/1984 Sb. - odst. 1 a 2, ¢l. 20)

Priklad:

- obcan Vietnamu + ob¢an Vietnamu - vietnamské pravo
- ob&an CR +obéan CR = &eské pravo
- ob&an CR + ob¢an Vietnamu;(¥izeni probiha u vietnamského justi¢niho

organu) ->vietnamské pravo

181 Vyhlaska & 98/1984 Sb., Vyhlagka ministra zahrani¢nich véci o Smlouvé mezi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou socialistickou republikou o pravni
pomoci ve vécech obcanskych a trestnich
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- obcan CR + obcan Vietnamu; (fizeni probiha u ¢eského justicniho orgénu)

—> Ceské pravo
5.5.1.2 Pravomoc

Uréeni, ktery justini organ bude pfislusny rozhodovat o rozvodu
manzelstvi na zaklad¢ Vyhlasky ministerstva zahrani¢nich véci o pravni pomoci
ve vécech civilnich a trestnich mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Vietnamskou socialistickou republikou, se bude fidit nasledné. Jsou-li oba
manzelé (v dobé podani navrhu na rozvod) ob¢any stejné smluvni strany, bude o
rozvodu manzelstvi rozhodovat justi¢ni organ tohoto statu nebo organ druhého
smluvniho statu, maji-li na jeho tizemi oba manzelé své bydlisté. Ma-li kazdy z
manzell obCanstvi na uzemi jiné smluvni strany, bude rozhodovat justi¢ni organ,
na jehoz uzemi méli manzelé posledni spolecné bydlisté. Jsou-li obéany riznych
smluvnich stran a zaroven nemaji ani sva bydlisté ve stejném smluvnim staté, Kk

rozvodu manzelstvi jsou pfislusné justiéni orgdny obou smluvnich stran.

(Vyhiaska &. 98/1984 Sb. - odst. 3 a 4, ¢l. 20)
Piiklad

- obcan Vietnamu + ob¢an Vietnamu - vietnamsky justi¢ni org.

- ob¢an Vietnamu + ob¢an Vietnamu (maji-li oba bydlisté v CR)>
cesky 1 vietnamsky justi¢ni org.

- ob&an CR +obéan CR = &esky justiéni org.

- ob&an CR +obéan CR (maji-li oba bydlité ve Vietnamu)-> &esky i
vietnamsky justi¢ni org.

- ob¢an CR + ob¢an Vietnamu —>justiéni org. smluvni strany, na jejiz
uzemi mé&li/maji posledni spolecné bydlisté

- ob&an CR + ob¢an Vietnamu > ma-li kazdy bydlisté na uzemi jiné

smluvni strany, jsou pravomocné justi¢ni org. ¢eské i vietnamské

5.5.2 Vietnamsky zikon o manzelstvi a rodiné

Dojde-li se na zakladé¢ Vyhldsky cislo 98/1984 Sb., vyhlaska ministra
zahranicnich véci o Smlouvé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Vietnamskou socialistickou republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych a

trestnich k zavéru, ze rozhodnym pravem pro rozvod manzelstvi bude pravo
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Vietnamskeé socialistické republiky, pouzije se zakon z vietnamskeho pravniho
fadu. Timto zdkonem bude Zakon ¢islo 52/2014/QH13 o manZelstvi a rodiné z

roku 2014, ktery mimo jiné upravuje pravé i rozvod manzelstvi.

Zakon 52/2014/QH13, o manzelstvi a rodiné, jez v originalnim jazyce nese
nazev LUATHON NHAN VA GIA PINH, je pielozen do anglického jazyka a
dostupny pod oznac¢enim Law on Marrige and Family. Tato prévni Uprava byla
pfijata ndrodnim shromazdénim Vietnamské socialistické republiky 19. ¢ervence
2014 v Hanoji a vstoupila v G¢innost dne 1. ledna 2015. Nahradila tak piedchozi
Zikon o manzelstvi a rodiné ¢. 22/2000/QH10 (¢lanek 132 zdkona C.
52/2014/QH13 o manzelstvi a rodiné). Zakon ¢itd 133 ¢lankl a je rozc€lenén do
deseti kapitol.**?

Stézejni kapitolou zakona bude pro moji praci kapitola ¢tvrta vénujici se
ukonceni manzelstvi. Podle tohoto zakona lze manzelstvi ukoncit rozvodem, smrti

nebo prohldSenim manzela za mrtvého.

5.5.2.1 Rozvod manzelstvi ve vietnamském zakoné o manzelstvi a rodiné

O rozvod manzelstvi muze zadat manzel, manzelka nebo oba manzelé
soucasn¢. Dale mohou o rozvod manzelstvi zadat rodice ¢i dalsi ptibuzni obé&ti
domaciho nésili se zavaznym dopadem na jeji zivot ¢i fyzické nebo duSevni
zdravi, ktera sama neni schopna si své jednani uvédomit a ovladnout z divodu své
psychické poruchy ¢i jiné duSevni choroby. Manzel, jehoz manZelka je t€hotna ¢i

se stard o dit¢ mladsi 12 mésicli nema pravo zadat o rozvod manZzelstvi.

Zadost o rozvod manzelstvi se zapisuje soudem do soudniho rejstiiku
podle wustanoveni civilniho procesniho prava. Nasledn€é, podle civilniho

procesniho préava, soud provede pokus o smir.

ManzZelstvi mize byt rozvedeno souhlasnym prohlaSenim, paklize zadaji

oba manzelé spolecné 0 rozvod, ¢ini tak skute¢né dobrovoln¢ a maji vyfesené

182 Lugt 52/2014/QH13 LudtHénnhdnvagiadinh 2014 [online]. [cit. 2020-03-07]. Dostupné z:
https://vanbanphapluat.co/luat-hon-nhan-va-gia-dinh-2014

a

Vietnam Marriage and FamilyLaw 2014: Law on Marriage and Family [online]. [cit. 2020-03-
07]. Dostupné z: https://vietnamlawenglish.blogspot.com/2014/06/vietnam-marriage-and-family-
law-2014.html
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otazky rozdéleni majetku, péce o déti, jejich vychovy a vyzivného a to s ohledem
na zajisténi odivodnénych prav manzelky a déti. Pokud byly splnény vSechny
podminky, soud vyhl&si rozvedeni manzelstvi souhlasnym prohlaSenim, v

opacném piipad¢ rozhodne ve véci rozvodu soud.

Z4da-li o rozvod manZelstvi pouze jeden z manZel a nepodafilo se
dosahnout soudniho smiru a bylo prokédzano domaci nésili nebo dochéazelo-li k
porusovani manzelskych prav a povinnosti, a tim je manzelstvi hluboce
rozvraceno, soud manzelstvi rozvede. Je-li jeden z manzeld soudem prohlasen za
nezveéstného a druhy z manzelll pozada o rozvod, soud manzelstvi rozvede. Bude-
li Zadat o rozvod za obét domaciho nasili piibuzny, a prokaze se zavazny dopad

na zivot ¢i zdravi obéti, soud takové manzelstvi rozvede.

Manzelstvi je ukonceno dnem nabyti pravni moci rozhodnuti o rozvodu

manZelstvi.133

133_aw on Marriage and FamilyNo. 52/2014/QH13, Hanoi, June 26, 2014, articles51 -57
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6 Navrhy de lege ferenda

Za nejvetsi nedostatek Ceské pravni upravy v oblasti rodinného prava
jednoznaéné povazuji chybéjici upravu manzelstvi pro osoby stejného pohlavi.
Manzelstvi, které by mohly uzavirat i neheterosexualni pary mazeme nalézt pod
nazvy napiiklad: manzelstvi pro vSechny ¢i rovnost manzelstvi. Momentaln¢ tyto
pary v Ceské republice maji ,,pouze” moznost registrovat se. Registraci umoznil
Zakon ¢. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi a o zmeéné nékterych
souvisejicich zakonii, ktery vesel v ucinnost dne 1. 7. 2006. I kdyz registrace neni
idealnim a nediskriminaénim feSenim, muzeme ji povazovat z historického
hlediska za pokrok spravnym smérem. Moznym feSenim tohoto problému by bylo
pfijeti novely Obcanského zakoniku. Navrh novely OZ v soudasné dobé

projednava Poslanecka snémovna CR.

6.1 Pravni vyvoj ,,homosexuality* u nas

Historické cesta ,,homosexuality” u ndas si prosla nelehkym vyvojem. Jiz
dnes patiime mezi zemé s lep§im postavenim k této problematice, protoze v CR
mohou péry stejného pohlavi uzavirat partnerské svazky. Doufejme, Ze tato cesta
jesté neni u konce a bude umoznéno témto parim uzavirat plnohodnotna

manzelstvi.

Prvnim dutlezitym milnikem bylo jednozna¢n€é zruSeni trestu smrti za
homosexualni chovani, které ustanovil trestni zakon Josefa Il. v roce 1787.
~Homosexualni chovani jako prestupek spadalo pod pravomoc spravnich organii
a trestem bylo bud’ vézeni ¢i nucené prace do jednoho mésice a/nebo télesny trest
(bicovani). Rakousko tak ziejmé bylo prvni evropskou zemi, ktera zrusila trest

smrti pro homosexudlni chovani. “*3*

Az Trestni zakon ¢. 140/1961 Sh., ktery nabyl G¢innosti v roce 1962, zrusil
trestnost pohlavniho styku osob téhoZ pohlavi, avSak az u osob starSich 18 let.
Coz oproti heterosexudlnimu styku, ktery byl povolen jiz od 15 let, nevedlo k
rovnemu postaveni. Diskrimina¢ni §244 trestniho zékoniku z roku 1961, byl

zruSen v roce 1990 Zakonem ¢. 175/1990 Sb., kterym se méni a dopliuje trestni

13 PROCHAZKA, Ivo a Helmut GRAUPNER. Historie pravnich postojii k homosexualité
[online]. [cit. 2020-02-09]. Dostupné z: http://zpravodajstvi.ecn.cz/PRIVATE/logos/pravhist.htm
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zakon. Timto bylo dosazeno zrovnopravnéni a sjednoceni vékové hranice na 15 let

u pohlavnich stykii jak u heterosexualnich tak homosexuélnich osob.'*®

Doposud nejpokrokovéjs$im pocinem u nas v oblasti pravni Upravy ne-
heterosexualnich osob je Zdkon ¢.115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi a o
zméné nékterych souvisejicich zdkonii. V roce 2016 zrusil Ustavni soud nalezem
&. 234/2016 Sb., (Ndlez Ustavniho soudu ze dne 14. ¢ervna 2016 sp. zn. PL. US
7/15 ve véci navrhu na zruseni § 13 odst. 2 Zdakona ¢ 115/2006 Sb., o
registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakonit)
diskrimina¢ni paragraf, ktery znemozioval osvojeni ditéte registrovanému

partnerovi.

6.2 Rozdily mezi registrovanym partnerstvim a manZelstvim
Na rozdily mezi registrovanym partnerstvim a manzelstvim upozoriuje

kampan ,,Jsme fére, ktera v této oblasti $iii osvétu. Rozdily déli do téech skupin: v

rovin¢ symbolické, praktické a ve vztahu k détem.

V symbolické roviné jde pfedevsim o diferenciaci oznaceni téchto svazki
a samotny proces uzavirani, kdy partnerstvi se uzavira pred matrikdfem beze
svédka a lze ho uzaviit pouze na 14 uréenych tfadech jako administrativni tkon.

Partnerovi nevznikaji ptibuzenské vztahy s rodinou druhého partnera.

Z praktickeho hlediska nevznika registrovanym partnertim spole¢né jméni,
vV piipadé smrti partnera nemaji narok na vdovsky/vdovecky dtchod ani jiné
davky. Pti registraci si nemohou urcit spolecné piijmeni, to si musi pfipadné
vytesit az dodatecné a nemaji ani narok na pracovni volno, jak je tomu pfi

uzavirani manzelstvi.

Vztahy k détem u registrovaného partnerstvi jsou v podstaté neupravené,
partner si nemuze prisvojit dit€¢ druhého partnera, nemohou spolecné osvojit dité

ani byt spole¢nymi péstouny.*®

Tyto rozdily dale podrobnéji rozebird divodovad zprava navrhu zakona

, Navrh poslancii Radky Maxové, Frantiska Koprivy, Petra Dolinka, Vita

135 PITONAK, Michal. Strucny vyvoj postaveni "homosexuality” (ne-heterosexuality) v Cesku (a v
Ceskoslovensku) [online]. 17.8.2016 [cit. 2020-02-11]. Dostupné zZ:
https://www.queergeography.cz/strucny-vyvoj-postaveni/

136 Manzelstvi: Rozdily [online]. [cit. 2020-02-09]. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/rozdily
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Rakusana, Jiritho Dolejse, Dominika Feriho a dalsich na vydani zakona, kterym se
meéni zakon ¢ 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve zneni pozdéjsich predpisii, a

dalsi souvisejici zdkony “*3’

Rozdila je mnoho, at’ uz jde o diferenciaci oznaceni ¢i nerovnost prav. Tito
rovného manzelstvi Siroké vefejnosti stale roste, odliSuji se od obecného
»hormalu®, ktery je ve spolecnosti zazity po tisice let. Jejich spolecenskému
znevyhodnéni jednozna¢né nepiispiva také pravné diskrimina¢ni postaveni paru

stejného pohlavi viéi parim opaéného pohlavi.

Rovné manzelstvi v CR se snazi prosadit kampaii ,Jsme fér<. ,Za
iniciativou Jsme fér stoji organizace Amnesty, Logos Ceskd republika, Mezipatra,

Prague Pride, PROUD a Queer Geography. “1%

6.2.1 Verejné minéni

Vetejné minéni v CR je na tuto problematiku rozporuplné. Postupné se
vSak podpora rovného manzelstvi u $iroké vefejnosti zvétsuje. ,, Podle aktualniho
vzkumu agentury MEDIAN stoupla mezi Cechy a Ceskami podpora manzelstvi
pro vsechny na 67 %. Vzrostla také podpora verejnosti pro adopce deéti v rodinach

gayii a leseb, a to co se tyce jak viastnich déti druhého z partnerii (na 77 %), tak

déti z détskych domovii (na 62 %,). “**°

Vyzkumné agentura MEDIAN zveiejnila na webovych strankach kampané
,,Jsme fér srovnavaci studii vefejného minéni na tuto problematiku za rok 2018 a
2019. Pro rovnost manzelstvi a moznost adopce déti jsou dlouhodobé ptiznivéjsi
zeny. ,,U muzii i Zen je pritom mezirocné konstantni podpora manzelstvi pro
vSechny a adopci déti z instituci a navysila se pro mozZnost adopce ditéte
partnera. “**° Z vékového hlediska je podpora prav LTBG komunity nejvétsi od
mladych lidi ve veéku 18 — 34 let. Nejvétsi posun Vv pribehu let 2018 a 2019 ve

prospéch LTBG komunity miZzeme nalézt u manZzelstvi pro vSechny a adopce

187 Snémovni tisk 201/0, cdst & 1/4 Novela z. - obéansky zdkonik [online]. [cit. 2020-02-11].
Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=8&CT=201&CT1=0

18Manzelstvi: Kdo jsme [online]. [cit. 2020-02-07]. Dostupné z: https://www.jsmefer.cz/kdo_jsme
139 Podpora manzelstvi pro vsechny roste, 67 % Cechii a Cesek Fika ano. Prijeti podpoii
ekonomiku. [online]. 23.1.2020 [cit. 2020-02-071]. Dostupné z:
https://www.jsmefer.cz/podpora_manzelstvi_roste_67_procent

Y podpora  manzelstvi pro viechny roste, 67 % Cechii a Cesek  #ika ano. Prijeti  podpori
ekonomiku.. Vyvoj postojii podle pohlavi [online]. 23.1.2020 [cit. 2020-02-11]. Dostupné z:
https://www.jsmefer.cz/podpora_manzelstvi_roste_67_procent
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ditéte druhého partnera. ,,U lidi ve strednim veku pak u téchto dvou prav
pozorujeme celkovy ndriist podpory.“*t Z demografického hlediska miizeme
vidét, ze Praha je v postoji k LTBG komunité nejliberalné;jsi, naproti tomu na
Moravé je nejméné piiznivcl této komunity.'*? Tuto skutecnost lze pFisuzovat

predevsim projevujicimu se nabozenskému vlivu na Uzemi Moravy.

6.2.2 Soucasny stav navrhu zikona na manZelstvi pro v§echny

Navrh novely ob¢anského Zakona ¢.89/2012 Sb., a zakont souvisejicich
ptredlozila skupiny poslancti snémovné 12. 6. 2018. Navrh byl rozeslan jako tisk
201/0 poslancim dne 13. 6. 2018. Nasledné byl navrh zaslan vlad¢, kterd
stanoviskem vyslovila s ndvrhem souhlas. Navrh se doposud nedostal dal nez do
prvniho ¢teni. Naposledy poslaneckd snémovna o navrhu jednala na schiizi 26. 3.

2019, kdy bylo jednani odrogeno.

Kampan Jsme fér vydala 23. 1. 2020 tiskovou zpravu, ve které se vyjadiila
k souCasnému stavu projednavani navrhu zakona, ktery by mél umoznit
manzelstvi pro vsechny. ,, Poslanecka snémovna o zdkonu, ktery by gay a
lesbickym pdriim umoznil vstupovat do manzelstvi, jednala podruhé a zatim
naposledy v breznu 2019. Ani po sedmi hodinach debat o nem nehlasovala.
Vétsina casu padla na vystoupeni oponentii a oponentek (60 % oproti 27 %
vystoupeni podporovatelit a podporovatelek). Zakon tak i po vice nez roce a piil

Ceka na hlasovani, které by ho posunulo do druhého cteni.«%

Y Podpora  manzelstvi pro viechny  roste, 67 % Cechii a Cesek #ika ano. Prijeti  podpoii
ekonomiku.: Vyvoj postojii podle véku [online]. 23.1.2020 [cit. 2020-02-11]. Dostupné z:
https://www.jsmefer.cz/podpora_manzelstvi_roste_67_procent

142 podpora  manzelstvi pro vSechny — roste, 67 % Cechii a Cesek ik  ano. Prijeti  podporii
ekonomiku..: Vyvoj postojii podle regionu [online]. 23.1.2020 [cit. 2020-02-11]. Dostupné z:
https://www.jsmefer.cz/podpora_manzelstvi_roste_67_procent

13Snémovni tisk 201 Novela z. - obcansky zakonik [online]. Stav projednavani ke dni: 11. Gnora
2020 [cit. 2020-02-11]. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=201

¥Podpora manzelstvi pro vSechny vzrostla na 67 %. Pfijeti navic pFinese miliardy do statni kasy:
Tiskova  zprava  [online].  23.1.2020, 1  [cit.  2020-02-11]. Dostupné  z:
https://d3n8a8pro7vhmx.cloudfront.net/zamanzelstvi/pages/2399/attachments/original/157980035
2/TZ_Podpora_manzelstvi_pro_vsechny vzrostla.pdf?1579800352
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Z.avér

Migrace a cestovani maji dopad i na oblast manzelstvi, lidé uzaviraji
manzelstvi napii¢ vSemi narodnostmi. K manzelstvi bohuzel neodmyslitelné patii
také jeho zénik. Moznosti zaniku manzelstvi mame samoziejmé vicero, avSak
nejbéznéjsi z nich, se kterym se setkdvame za zivota obou manzell, je prave
rozvod. Kdyz si tyto dva jevy spojime, dospéjeme k problematice manzelstvi s

mezinarodnim prvkem.

Cilem mé prace bylo komplexni zmapovani pravni Upravy vénujici se
rozvodu manzelstvi s mezindrodnim prvkem. Podkladem pro tuto praci byly
&eské, unijni i zahraniéni pravni predpisy, judikatura CR a EU, odborna literatura,
statistické idaje a dalsi zdroje, ze kterych prace vychazi. Za hlavni metody prace
jsem si v Uvodu stanovila dedukci a komparaci, coz jsem dle mého nazoru
dodrzela. Ze srovnavacich metod jsem v praci pouzila n€kolik druhti komparaci
napiiklad mikrokomparaci ¢i vnitrostatni komparaci. Kromé vyse uvedenych
metod se v praci miazeme setkat s logickymi metodami, jako jsou napiiklad

analyza, indukce a abstrakce.!*

V nasledujicich tadcich bych rada shrnula jednotlivé kapitoly me prace,
jejiz cilem bylo ucelené shrnuti problematiky rozvodu manzelstvi s mezinarodnim

prvkem.

V prvni kapitole jsem se zaméfila na historicky vyvoj samotné pravni
Upravy manZzelstvi na naSem Uzemi. Jako ¢asovy milnik, od kterého jsem se zacala
vyvoji této problematiky zabyvat, jsem si stanovila pocatek snahy o kodifikaci
obcanského préava, o které se zaslouZila Marie Terezie. Na jeji snahu navazal jeji
syn Josef I, ktery se zaslouzil o reformy v manzelském pravu. Kodifikace byla
dokoncena za vlady Frantiska 1. po pfipravach, které trvaly pfiblizné 60 let. Jako
dikaz toho, Ze dlouhé piipravy se vyplatily, miZzeme povazovat delku platnosti
kodifikace na nasem tizemi. VSeobecny rakousky zakonik z roku 1811, ktery je
zndmy pod zkratkou ABGB u nas platil t¢émét 140 let. ABGB byl nahrazen az po
unorovém pievratu, kdy se k moci dostali komunisté, Zakonem o pravu rodinném
(1950). Po ptijeti nove socialistické ustavy v roce 1960 se novelizace dotkla i

rodinného prava a Zakon o pravu rodinném vystiidal v roce 1963 Zakon o rodiné.

5K NAPP, Viktor. Védeckd propedeutika pro pravniky. Praha: Eurolex Bohemia, 2003., 65 — 89 s.
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Tento zakon se sice po padu komunistického rezimu dockal nékolika zasadnich

zmén, ale zcela nahrazen byl aZ souc¢asnym Ob¢anskym z&konikem v roce 2012,

Druha a tfeti kapitola vychédzi z pravé zminéného nového Obcanského

zakoniku ¢. 89/2012 Sb.

V druhé kapitole se vénuji platné pravni Gpravé manzelstvi obecné.
Rozebrat institut manzelstvi jsem povazovala za nutnost vzhledem k nasledujicim
kapitolam, které na ni navazuji. Manzelstvi u nas miize uzavtit muz a zena, ktefi
jsou zletili a jejichz svépravnost v této oblasti nebyla omezena. Soud mize povolit
vyjimku osobé starsi 16 let. Ugel manzelstvi zakon naléza v zaloZeni rodiny,
vychové déti, vzajemné pomoci a podpoie. V praci se vénuji predev§im tomu, jak
manzelstvi vznik4, pradvim a povinnostem manzelt,, zaniku manzelstvi a vSem

okolnostem s tim souvisejicich, které v tomto zakoné muzeme nalézt.

Treti kapitola nese nazev ,,Rozvod“. V Uvodu kapitoly jsem ze zdkonnych
ustanoveni odbocila ke statistickym udajim. Zaméfila jsem se na statistické Udaje
vénujici se snatec¢nosti a rozvodovosti u nas. Pozitivnim faktem je, ze pfestoze od
roku 2013 kaZzdoro¢né stoupéd pocet uzavienych manzelstvi, rozvodovost klesa.
Stézejnim tématem této kapitoly je ale rozvod jako takovy. Z toho duvodu jsem se
zaméfila piedevS§im na jeho formy, kterymi jsou rozvod sporny, nesporny a

rozvod s tvrdou klauzuli.

Ve ¢étvrté a paté kapitole se dostdvame k samotnému jadru tématu mé
prace. Rozdéleni do dvou kapitol je zde zasadni a velmi dulezité, protoze postup
pii feSeni rozvodu s obCanem EU a s obCanem neclenské zemé EU (3. zem¢) je

odlisny.

Pro rozvod s obcanem EU existuji dvé stézejni unijni natizeni. Prvni z nich
je Natizeni Rady EU Brusel Il bis, které se zabyva pfislu$nosti soudu k rozvodu
manzelstvi. Brusel Il dava navrhovateli na vybér z alternativnich moznosti, ¢i
soud bude k rozvodovému ftizeni piislusny. Nafizeni ptijaly vSechny ¢lenské staty
krom¢ Danska, na které se Brusel II bis nevztahuje. Druhym dilezitym pfedpisem
je natizeni Rady EU o posilené spolupraci v oblasti rozhodného prava ve vécech
rozvodu a rozluky. Nafizeni je znamé pod nazvem Rim III. Z déivodu, neshody

vSech ¢lenskych statli, nema toto nafizeni plosnou piisobnost a je tedy pouzitelné
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pouze pro ¢lenské staty, které se k nému zavazaly. Ceska republika mezi tyto staty

nepatii.

U rozvodu manzelstvi S obanem 3. zemé jsem se nejprve zaméfila na
prameny prava a nasledné na vymezeni nékterych specifickych institutd z oblasti
mezinarodniho prava soukromého. Pfi feSeni samotné otazky rozvodu manzelstvi
s ob&anem 3. zemé& jsem rozlidila rozvod s obéanem statu, se kterym CR nema
uzavienou mezinarodni smlouvu upravujici rozvod a se kterym naopak ma. V
situaci, kdy mezinarodni smlouvu nemame, se postupuje podle ZMPS. Kdyz
mezinarodni smlouva existuje, ma tato smlouva pfednost pied ZMPS a postup se
fidi touto smlouvou. Ve své préci jsem si vybrala Vietnamskou socialistickou
republiku, s kterou CR takovou smlouvu uzavienou méi a rozebrala jsem

podminky feSeni rozvodu manzelstvi ve vztahu téchto dvou zemi.

V posledni kapitole jsem se pokusila poukazat na nedostatky pravni
upravy manzelstvi, které dle mého nazoru zcela diskriminuji sexudlni mensiny.
Pary stejného pohlavi, které jsou socidln€¢ znevyhodnovany uz samotnym
odliSenim se od zazitého ,,normalu“, se mohou pouze registrovat a nikoliv
uzavirat rovnocenna manzelstvi jako jejich heterosexudlni spoluobcané.
Registrace nezakldda partneriim stejnd prava a povinnosti jako manzelstvi.
Doufam, ze navrh novely Obc¢anského zadkoniku, ktery by mél ,,manzelstvi pro

vSechny* umoznit, bude co v nejblizsi dobé pfijat.
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Resumé

Resumé v ¢eském jazyce

Diplomova prace se =zabyva pravni upravou rozvodu manzelstvi
s mezindrodnim prvkem. Cilem prace bylo pfedevSim zmapovat dané téma po
teoretické strance. Stézejnimi metodami této prace jsou dedukce a komparace.
Podkladem pro tuto praci byly ceské, unijni i zahrani¢ni pravni ptedpisy,
judikatura CR a EU, odborn literatura, statistické tdaje a dal§i zdroje, ze kterych

prace vychazi.

Prvni kapitola je zaméfena na historicky vyvoj samotné pravni upravy
manzelstvi na naSem uzemi. Prace mapuje legislativni vyvoj ob¢anského prava od
pocatkii snah o kodifikaci ob¢anského prava, o které se zaslouzila Marie Terezie.
Kodifikace bylo dosazeno po cca 60 letech VSeobecnym obcanskym zdkonikem
zroku 1811, ktery u ndas platil témét 140 let. ABGB nahradili az komunisté
Z&konem o pravu rodinném (1950), ktery vystiidal Zakon o rodiné (1963).
Novelizovany Zakon o rodiné nahradil az Obc¢ansky zakonik v roce 2012, ktery

plati dodnes.

Druhéd a treti kapitola vychdzi z pravé zminéného nového Obcanského

zakoniku ¢. 89/2012 Sb.

Druha kapitola nesouci nazev Uprava manzelstvi ,,de lege lata™ je
zamé&fena na platnou pravni Gpravu manzelstvi obecné. Objasiiuje zde samotny

pojem institutu manzelstvi, od jeho vzniku aZ po zanik.

Uvod tieti kapitoly ,,Rozvod“ je vénovan statistickym udajoim o
state¢nosti a rozvodovosti u nas. Pozitivnim faktem je, Ze rozvodovost klesa,
ptestoze od roku 2013 kazdorocné stoupd pocet uzavienych manzelstvi. Stézejnim
tématem kapitoly je vSak rozvod jako takovy. Z tohoto diivodu jsou zde rozebrany

jeho formy, kterymi jsou rozvod sporny, nesporny a rozvod s tvrdou klauzuli.

Ve Ctvrté a paté kapitole se dostdvame k samotnému jadru tématu prace.
Rozdéleni do dvou kapitol je zédsadni, jelikoz rozvod s obCanem EU se fesi
pfedevS§im dle unijniho prava, kdeZto rozvod s obfanem 3. zemé, se fidi dle

ZMPS, ptipadné mezinarodnimi smlouvami.
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Pro rozvod s ob¢anem EU existuji dvé stéZejni unijni nafizeni. Prvni z nich
je nafizeni Rady EU Brusel II bis, které se zabyva piislusnosti soudu k rozvodu
manzelstvi. Druhym dulezitym pfedpisem je nafizeni Rady EU o posilené
spolupraci Vv oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu a rozluky znamé pod

nazvem Rim IIL.

Kapitola rozvodu manzelstvi s obanem 3. zemé se nejprve zaméiuje na
prameny prava a nasledné na vymezeni nékterych specifickych institutt z oblasti
mezinarodniho prava soukromého. Pfi feSeni samotné otazky rozvodu manzelstvi
s obanem 3. zemé je v praci rozliSen rozvod s obanem statu, se kterym CR
nema uzavienou mezinarodni smlouvu upravujici rozvod a s kterym naopak ma.
V situaci, kdy mezinarodni smlouvu CR nema, se postupuje podle ZMPS. Jestlize
mezinarodni smlouva existuje, pak méa piednost pied ZMPS a rozvod se fidi touto
smlouvou. V praci je pak podrobné rozebran rozvod ve vztahu s Vietnamskou

socialistickou republikou, se kterou CR mezinarodni smlouvu ma.

Posledni, Sestd kapitola ,Navrhy de lege ferenda“, poukazuje na

nedostatky pravni Upravy manzelstvi a navrhuje jejich mozna feseni.
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Resume v anglickém jazyce

This thesis deals with the legal regulation of divorce of marriage with an
international element. The aim of the thesis was to map the topic from the
theoretical point of view. The main methods implemented in this work are
deduction and comparison. Main sources this work used are Czech, EU and
foreign legislation, Czech and EU case law, professional literature, statistics and
other sources on which the work is based.

The first chapter is focused on the historical development of the legal
regulation of marriage in our territory. The paper maps the legislative
development of civil law since the beginning of efforts to codify civil law, which
was credited to Maria Theresa. Codification was achieved after about 60 years by
the General Civil Code of 1811, which has been in force for almost 140 years.
ABGB (the Civil Code of Austria) was replaced by the Communists with the
Family Law Rights Act (1950), which was replaced by the Law of Family Rights
Act (1963). The novelized Family Act replaced the Civil Code in 2012, which is

still in force today.

The second and third chapters are based on the just mentioned new Civil
Code No. 89/2012 Coll.

The second chapter, entitled Marriage regulation “de legelata”, focuses on
the current legislation of marriage in general. It explains the very concept of the

institute of marriage, from its inception to extinction.

The introduction of the third chapter "Divorce” is devoted to statistical
data on marriage rate and divorce rate in our country. A positive fact is that
divorce rates have been decreasing, even though the number of marriages has
been increasing every year since 2013. However, the main theme of the chapter is
divorce as such. For this reason, its forms are discussed here: divorce disputed,

undisputed, and hard-clause divorce.

In the fourth and fifth chapters we reach the very core of the topic. The
division into two chapters is essential, as divorce with an EU citizen is primarily
dealt with under EU law, whereas divorce from a third country citizen is governed

by the ZMPS (Act Governing Private International Law) or international treaties.
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There are two key EU regulations for divorce with an EU citizen. The first
is the EU Council Regulation Brussels 11 bis, which deals with the jurisdiction of
a divorce court. The second important piece of legislation is the Council of the EU
Regulation on enhanced cooperation in the area of the law applicable to divorce

and legal separation known as Rome Il1.

The chapter on divorce with a third country citizen focuses first on the
sources of law and then on the definition of some specific institutes in the area of
private international law. When dealing with the issue of divorce with a third-
country citizen, the work distinguishes a divorce with a citizen of a country, with
which the Czech Republic has not concluded an international agreement on
divorce and with which it has. If the Czech Republic does not have an
international treaty, the ZMPS (Act Governing Private International Law) is
applied. If there is an international treaty, it takes precedence over ZMPS (Act
Governing Private International Law) and divorce is governed by that treaty. The
work then analyses in detail the relation to the Socialist Republic of Vietnam, with

which the Czech Republic has an international treaty.

The last, sixth chapter Proposals “de lege ferenda”, points out the

shortcomings of the legal regulation of marriage and suggests possible solutions.

-69 -



Seznam literatury

Monografie

1.
2.

10.

11.

12.

13.
14.

15.

SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. Praha: Leges, 2014.
JANOSIKOVA, Petra; KNOLL, Vilém; RUNDOVA, Alena. Mezniky
Ceskych pravnich déjin. 3. vyd. Plzeii: Ale§ Cendk, 2010.

KABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha: Orbis, 1962.
VESELA, Renata. Vybrané historické zdroje soucasného rodinného prava.
Ostrava: Key Publishing, 2013.

FRYDEK, Miroslav a Jaromir TAUCHEN, ed.Soukromé pravo v
proméndach vékii: sbornik prispévkii z Letni Skoly. Brno: Masarykova
univerzita, 2011.

VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Jaromir TAUCHEN. Vyvoj
soukromého prdava na uzemi ceskych zemi. Brno: Masarykova univerzita,
2012,

SOCHROVA, Marie. Déjepis II. v kostce: pro stiedni Skoly: [novoveék,
dejiny nové doby] . Praha: Fragment, 2008.

VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni
déjiny. 3. upravené vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2016.

VESELA, Renata. Rodina a rodinné pravo: historie, soucasnost a
perspektivy. Praha: Eurolex Bohemia, 2003.

HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka ~KRALICKOVA a  Lenka
WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V Praze: C.H. Beck, 2015.
NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina
VONDRACKOVA. Novy obcansky zdkonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017.

DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obcanské
pravo hmotné. Praha: Wolters Kluwer, 2013.

SMID, Ondiej a Renata SINOVA. Rozvod manzelstvi. Praha: Leges, 2013.
FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody,
rozchody a zanik partnerstvi. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014.
FRANCOVA, Marie a Jana DVORAKOVA ZAVODSKA. Rozvody,
rozchody a zanik partnerstvi. 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014.

-70 -



16.

17.

18.

19.

20.

21.

PAUKNEROVA, Monika. Evropské mezinarodni pravo soukromé. 2. vyd.
V Praze: C.H. Beck, 2013.

TOMASEK, Michal, Vladimir TYC a Jifi MALENOVSKY. Pravo
Evropské unie. Praha: Leges, 2013.

ROZEHNALOVA,  Nadézda, Klara  DRLICKOVA,  Tereza
KYSELOVSKA a Jiti VALDHANS. Mezinarodni pravo soukromé
Evropské unie. 2. vydéani. Praha: Wolters Kluwer, 2018.

MALACKA, Michal a Luka§ RYSAVY. Mezinarodni pravo soukromé:
zaklady obecné a zvlastni ¢asti. Praha: Leges, 2018.

KUCERA, Zdeng&k, Monika PAUKNEROVA a  Kvétoslav
RUZICKA. Mezinarodni pravo soukromé. 8. vydani. Plzeti: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2015.

KNAPP, Viktor. Védeckda propedeutika pro pravniky. Praha: Eurolex
Bohemia, 2003.

Komentar zakona

22.

HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka
WESTPHALOVA. Obéansky zéikonik II. Rodinné pravo (§655 -975):
Komentdar. Praha: C.H.Beck, 2014.

-71 -



On-line zdroje
Ceské

https://www.justice.cz/
https://www.czso.cz/
https://www.epravo.cz/
https://www.usoud.cz/
http://zpravodajstvi.ecn.cz/
https://www.queergeography.cz/
https://www.psp.cz/

https://www.jsmefer.cz/

© © N o g~ w D

https://www.zakonyprolidi.cz/
10. https://www.beck-online.cz/

11. https://codexisacademia.cz/
Evropské pravo

12. https://europa.eu/
13. https://eur-lex.europa.eu/

Zahraniéni

14. https://vanbanphapluat.co/
15. https://viethamlawenglish.blogspot.com/

-72 -


https://www.justice.cz/
https://www.czso.cz/
https://www.epravo.cz/
https://www.usoud.cz/
http://zpravodajstvi.ecn.cz/
https://www.queergeography.cz/
https://www.psp.cz/
https://www.jsmefer.cz/
https://www.zakonyprolidi.cz/
https://www.beck-online.cz/
https://codexisacademia.cz/
https://europa.eu/
https://eur-lex.europa.eu/
https://vanbanphapluat.co/
https://vietnamlawenglish.blogspot.com/

Pravni predpisy

Pravni predpisy na naSem tuzemi

10.
11.

12.

13.
14.
15.
16.
17.

Josefinsky ob¢ansky zakonik 1786 - ¢. 591 Sb. z. s.

Hali¢sky obcansky zakonik 1797 (GBGB) - ¢. 337 Sb. z. s. (Zapadni
Hali¢) a ¢. 373 Sb. z. s. (Vychodni Hali¢ a Bukovina)

Vseobecny obcansky zakonik/ Obecny obcansky zakonik/ Allgemeines
birgerliches Gesetzbuch fur die gesamten deutschen Erblander der
oOsterreichischen Monarchie (ABGB) - Cisatsky patent ¢. 946/1811 Sb. z.s.
Zakon ¢. 47/1868 t. s. ze dne 25. kvétna 1868, o manzelském pravu,
kterym se obnovovala platnost Obecného ob¢anského zadkoniku

Zakon ¢. 11/1918 Sb., o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenského
Zakon €. 320/1919 Sb., kterym se méni ustanoveni obcanského prava o
obfadnostech smlouvy manzelské, o rozluce a o ptekazkach manzelstvi
Ustavni zékon ze dne 9. kvétna 1948 & 150/1948 Sb., Ustava
Ceskoslovenské republiky

Zakon €. 265/1949 Sb., Zakon o pravu rodinném (ZPR)

Zakonné opatieni pfedsednictva Narodniho shromézdéni €. 61/1955 Sb., o
zmén¢ predpist o rozvodu

Zakon €. 15/1958 Sb., 0 zméné predpisti o osvojeni

Zakon €.46/1959 Sb., o zméné pravomoci soudll a o zméné¢ a doplnéni
nékterych ustanoveni z odboru soudnictvi a statnich notarstvi

Ustavni zakon & 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské socialistické
republiky

Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zédkon (stary)

Zakon €. 94/1963 Sb., Zakon o rodiné (ZOR)

Zakon €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim
Zakon €. 175/1990 Sb., kterym se méni a dopliiuje trestni zakon

Zakon €. 234/1992 Sh., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 94/1963 Sb., o

rodin€, ve znéni zakona ¢. 132/1982 Sb.

Pravni piedpisy CR (ii¢inné)

18.
19.

Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky (Ustava)
Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni a o zméné

nékterych souvisejicich zdkonl
-73-



20. Zakon ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych spolecnostech

21. Zékon ¢. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonti

22. Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém

23. Zakon ¢. 89/2012 Sb., Obc¢ansky zakonik

24. Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

25. Zakon ¢&. 186/2013 Sb., o statnim ob&anstvi Ceské republiky a o zméné

nekterych zakon.
Judikatura CR

26. Nalez Ustavniho soudu ¢&. 234/2016 Sb., ze dne 14. &ervna 2016, sp. zn.
PI. US 7/15 ve véci navrhu na zruSeni § 13 odst. 2 zakona &. 115/2006 Sb.,
o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zdkont

27. Nalezu Ustavniho soudu & 207/1994 Sbh., ze dne 13.9.1994, sp. zn. PL.
US. 9/94 ve véci nabyvani statniho ob&anstvi CR statnimi obany SR -

pravo opce ob&antl zaniknuvi CSFR
Navrh zakona

28. Navrh zdkona, kterym se méni zédkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve

znéni pozdéjSich predpistl, a dalsi souvisejici zakony
Pravni predpisy EU

29. Natizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, ze dne 27. listopadu 2003 o ptislusnosti
a uzndvani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech
rodicovské zodpoveédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (Brusel
Il bis)

30. Natizeni Rady (ES) ¢. 1347/2000 o piisluSnosti a uznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti
obou manzell k détem (Brusel II)

31. Natizeni Rady EU ¢. 1259/2010 ze dne 20. prosince 2010, kterym se
zavadi posilend spoluprace v oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu

a rozluky (Rim III)

-74 -



32. Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 209/1992 Sb., 0
sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Protokolt
na tuto Umluvu navazujicich

33. Smlouva o Evropské unii - Konsolidovana znéni Smlouvy o Evropské unii
a Smlouvy o fungovani Evropské unie (2016/C 202/01)

34. Smlouva o fungovani Evropské unie - Konsolidovana znéni Smlouvy o

Evropske unii a Smlouvy o fungovani Evropské unie (2016/C 202/01)
Judikatura EU

35. Rozsudek ESLP ze dne 11. ¢ervence 2002 ve véci stiznosti €. 28957/95
Christine Goodwin proti Spojenému kralovstvi Velké Britanie a Severniho
Irska

36. Rozhodnuti SD ze dne 15. ervence 1964 ve véci 6/64, Flaminio Costa

proti E.N.E.L.
Zahrani¢ni pravni predpisy

37. Smlouva ¢&. 98/1984 Sb., mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou
a Vietnamskou socialistickou republikou o pravni pomoci ve vécech
obcanskych a trestnich

38. Vyhlasky cislo 98/1984 Sb., vyhlaska ministra zahrani¢nich véci o
Smlouvé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou
socialistickou republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych a
trestnich.

39. Vietnam Marriage and Family Law 2014 - No. 52/2014/QH13, Law on

marrige and Family

-75 -



