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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jmeéno a fijmeni autora diplomové prace: Tereza Hrochova
Nazev diplomové prace: Rozvod manzelstvi s mezdrdm prvkem
Oponent diplomové pracéuDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.

Diplomova prace byla v souladupskynem ekana¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,

kterym se stanovi postups poverovani originalnosti vysokoskolské kvalitikd prace
prowiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vgk&hodu diplomové prace
s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nesphiuje:
castainé:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: aF

Zdivodreni:

Autorka svoji diplomovou préci roztlla do nekolika kapitol, kdy po seznamu pouZzitych
zkratek a obecném Gvodu nasleduje kapitola prvrdupie vyvoj pravni Upravy manzelstyi
v CR, vramci které autorka rozebira i Upravu manielgt ABGB. V kapitole druhé s
autorka ¥nuje platné pravni apréawmanzelstvi v okanském zakonikudéetns zdanlivého g
neplatného manzelstvi. Kapitolieti wnuje rozvodu manzelstvi, ktetfeni na rozvod s¢
zjisStovanim icin rozvratu manzelstvi a rozvod smluveny/nesporvykapitole ¢tvrté,
klicové kapitole prace se autorka zabyva vlastnim &maliplomové prace, a to rozvodem
s olranem EU. Na tuto kapitolu navazuje kapitola pojedjiai o rozvodu s atanem 3.
zent®. Kapitola Sesta jeénovana Uvaham de lege ferenda. V ramci této kapitomo jiné
vyswtluje rozdily mezi registrovanym partnerstvim a oelstvim. Po této kapitole
nasleduji zasr v ceském a anglickém jazyce a seznam literatury. \dgmte k tomu, Ze
soutasti diplomové prace neni jeji zadani, nelze pasordh autorkou koncipovany obsah
diplomové prace odpovida stanovenému zadani. Dipkdnprace byla zpracovan# poctu
stran textu 65 v dostateém rozsahu. Z hlediska systematikggioZzené diplomové prace
lze autorce vytknout, Ze pojem mezinarodni prveteryk vyswtluje aZz v kapitole paté,
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nevyswtlila hned v Gvodu prace. Kotig je mozné zminit, Ze samotnym tématem sveé prace

se autorka zabyva az v druhé pol@évimace, od strany 38 a nasl.

2. Primé&fenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdavodreni:

Priméarni metodou pouzitou v praci je metoda deskrig analyzy. Autorka se ratn
pokousSi o metodu syntézy. Opominula vSak zcela doetmmparace, napse slovenskou
pravni Upravou.

3. Orientace v pravni Upré&\wa Urove X
prace s ni:
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Zdivodreni:

—_

Autorka se orientuje v dé¢éné pravni Gpravprimérenym zgisobem a ovlada i praci s ni.
Z hlediska citace pravnichrgupigi Ize autorce vytknout, Ze nedodrzuje zcela stéiKin
nadefinované zkratky, napOZ (viz str. 20, 22, 24, 44, 49). Ra¥nneni zcela jasné, frq
pro ol¥ansky zakonik zavedla v seznamu zkratek zkratky alio OZ a NOZ. Navic |
otdzkou, pro¢ autorka i pes nadefinovani zkratek pouziva v textu k ¢emd zakona i jehc
oznaeni ¢islem ve Shirce zakdn jako ¢ini nag. na str. 19 prace. Kot se nelzeg
ztotoznit s oznéovanim zakona&. 89/2012 Sb. a zakora 91/2012 Sb. (str. 38 prace) za
nove za situace, kdy plati jiz vice nez 6 let.
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4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodreni:

Prace s pravnimi prameny je dostate To vSak nelzéici o praci s judikaturou, kterou
autorka térmat opominula.

5. VyuZziti domaci a zahratmi X
literatury a prace s ni:
Zdavodreni:

Rozsah pouzité literatury jefiméreny. RedloZzenou DP autorka bezpochyby prokazala
schopnost prace s domaci literaturou. Pokud jdealoranéni literaturu, za tu nelze
povazovat Vietham Marriage and Family Law 2014 - B2/2014/QH13, Law on marrige
and Family. Navic je Skoda, Ze autorka v ramci dygomoveé prace nevyuzila moznosti
komparovateskou pravni Upravu rozvodu manzelstvélsterou zahramni pravni Upravou,
nag. nemeckouwi slovenskou.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
arovei zpracovani, odborna kvalita
¢leréni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodreni:

Po formalni strance splje predloZena diplomova prace pozadavky kladené nardiple
prace stanovend. VI odst. 4 vyhlasky gkana FPR ZU &. 33D/2019, o statni z&ketné
zkouSce — obhajoba diplomové nebo baiski@ prace. Jazykova Uravezpracovani a
odborna kvalita je ifiméiend. Po odborné strance Ize autorce vytknout potkteré \&cné
chyby a nepesnosti, kterych se v praci dopustila, hap/yjmutim rodinného prava
ob¢anského zdkona“ na str. 15 prége,ManZelstvi zakon ufuje jako trvaly svazek.” n
strart 19 prace. Prace rovh misty obsahuje ipklepy ¢i neobratna vyjaeni, nap.
VYpIyva, Ze nevrhne-li nezletily* na str. 23 prégie,dojde ke konvalinci vzdy" na str. 2
praceci ,jsme souwasti Evropského prava“ na str. 38 pr&cetzv. Bruse I1.“ na str. 41
prace. Prace ro¥d misty obsahuje vadnou interpunkci, ham str. 2&:i str. 32 prace.
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7. Hodnoceni z&trt a giinosnosti X
prace:
Zduvodreni:

Autorka si stanovila za cil své praceigdevSim zmapovat pravni Upravu rozvq
manzelstvi s mezinarodnim prvkem po teoretickénsrd V za¥ru prace pitom dospiva
ktomu, Ze ,za nejtSi nedostatekceské pravni Upravy v oblasti rodinného pra
jednozné&né povazuji chyBjici apravu manzelstvi pro osoby stejného pohlagic“tento
zawr s tématem diplomoveé pracéil@ nesouvisi, Ize konstatovat, Zze se autorkansa
problematikou vyptAdala uspokojivym Zjsobem a Ze stanoveny cilieploZzenou
diplomovou praci naplnila. fithos prace lze spatvat FedevSim v exkurzu do Upra
rozvodu manzelstvi ve viethamském z&kormmanZzelstvi a rodin

8. | Otazky poloZené k obhajeb | \ \

1. Co je to exequaturrizeni?
2. Je nutné totofizeni vést v ipadé rozhodnuti o rozvodu manzelstvi?

Zavér:
Predlozenou DP k obhajéb Doporeuji
Navrhuiji klasifikaci DP: Velmi dofe az doke

V Plzni, dne 15. dubna 2020




