FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a fijmeni autorky diplomové pracBc. Denisa KotrouSova

Nazev diplomove prace: Manzelstvi osob stejnéhibged z pohledieské pravni Upravy
a jejich navrhovanych zn

Oponent diplomové prace: Magr. Petr f&tia

Diplomova prace byla v souladuposkynem ekanac¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postupfpoverovani originalnosti vysokoSkolské kvaliftké prace
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vgk&hodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nesphiuje:
castainé:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: aF

Zdavodreni:

Autorka v Gvodu podav@&emu se chce v pracémovat a zarouve zdivodiuje vybsr tématu.
Cil explicitre¢ stanovuje na str. 1, kdyz poklada otazky, kterémgly byt zodpo¥zeny.
SttZzejni se zda byt otdzka, zdasi sowasné ceské pravni Uprav existuje nerovnost v
postaveni, pravech a povinnostech mezi formalizpvansvazky osob stejného a @p&ho
pohlavi (tj. mezi registrovanym partnerstvim a nasi¥im) Struktura prace koresponduije se
zadanim, je fehledna, nevykazuje ruSivé vlivy a odpovétldvl odst. 2 vyhl. dkana FPR:.
44D/2017. Prace je 8tha, srozumitelnd, systematicky usgdana.

2. Primétrenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdavodreni:

Postup, jimZz se od vychoziho stavu dispk vyslednému, autorka nerozebira. Z prace
samotné jeiejme, Ze pouziva analyzu, metodu srovnavaci (ktgrom jedinou zmiuje jiz
v Gvodu) a metodu kompitai. Jedna se o metodyAre razené do metodologie pravridy
(viz. nag. KNAPP, V.,Veédecka propedeutika pro pravnikyraha: EUROLEX BOHEMIA
s.r.o., 2003, str. 65 a nasl.). Jejich pouZiti je dhledem na téma vhodné &ngiené.
V kvalifika¢nich pracich je Zadouci, aby byly zvolené metodiffikovany a zdivodnin
jejich vyker, coz autorka neiinila.

3. Orientace v pravni Upréwa urové | X
prace s ni

Zdavodreni:

Autorka se v fisluSnéceské pravni Upray jak je Zejmé z prace, velmi doé orientuje.
Prace vSak i@sto nevykazuje obsahbwzadné polemické momenty (coz je, vzhledem
tématu, kladnou strdnkou prace), tematicky ale ziybizamysSleni. Bkteré strgné pasaz

by bylo mozné (nikoli nutné) doplnit, jako rama str. 8 a 9. Za zminku by snad stalo
docasné pozastaveni platnostasti OZO pojednavajici o pravu rodinném uskédku
uzaweni konkordatu s katolickou cirkvi dne 18. srpn&5L8Platnost kodexu v oblasti
rodinného prava byla obnovena pro katoliky zakodedi7t.z. z 25. kétna 1868. Konéné
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v roce 1870 ukatil zapas o dohled nad manzelskym pravem sam p&pesy, konkordat prg
soustavné porusovani vypmil (viz. VESELA, R.,Vyvoj rodinného prava od Josefa Il. Do
I. celostatniho unifikeniho sjezdu pravnikv Bratislaw v roce 1937 prispivek ze sborniky
Soukromé pravo v prognach ku, Brno, Masarykova univerzita, 2011, str. 136).

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodreni:

Autorka uziva na posmy diplomové prace &kavatelné mnozstvi literatury a pravnich
prameri vibec. V tomto sréru je p'edloZena diplomova prace standardni. Citace odp{ivid
CSN ISO 690:2011, nicménnekteré citace jsou nadbyteé (citace pravnichipdpish).
Autorka povaZovala zacalné pracovat se zahrani literaturou (by prevazié v on-line
forme) v souladu €l. VI odst. 4 vyhl. dkana FPR:. 44D/2017.

5. Vyuziti domaci a zahraémi X
literatury a prace s ni:
Zdavodreni:

K pouZziti pravnich praménije jiz pojednano vySe. Autorka pracuje i se zakrami
prameny (by ze si¢ internet), coz je vyraznym kladeneplloZzené prace.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova | X
arovei zpracovani, odborna kvalita
¢leréni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdavodreni:

Citace a rozsah pouzité literatury viz. bod 4 pésudPo formalni strance prace syje
pozadavky pro vypracovani diplomové prace stano¢endl odst. 4 vyhl. dkana FPRE.
44D/2017. CI. VI odst. 4 gedmstné vyhlaskyrika: ,Diplomova prace fekracuje Grove
bakald'ské prace rozsahem i hloubkou zpracovani; tam kdw ji&elné, doporduje se
pracovat se zahradinimi zdroji. Diplomova prace je odbornym textenerktma charakter
rozsahlejSi teoretické studie, kter&inasSi novy pohled na zadany problém nebqg je
fundovanou analyzou zkoumaného problému a vargimt jeSeni. Prednetné ustanoveni
predlozend prace naplje. Uprava textu i jazykova Grovezpracovani je na velmi dobré
arovni.

7. Hodnoceni z&trt a giinosnosti X
prace
Zdavodreni:

Autorka v préci pinasi rozbor pravni Gpravy a mozné pravni Upraenhiednym zpsobem.
Prinasi (strdny) historicky exkurs, attaziuje problematické momenty arguevsSim
formuluje jasné zairy vychazejici z teoretického rozboru a prakticksti prace, ktera |
jednim z hlavnich finogi. Vlastni Saeni (& jiz dotazy na maténi Urady podle zake.
106/1999 Sb. nebo zpracované dotazniky, jichdonbyt dle autorky pes 500), je
v juristickych odbornych pracich ojedig. Tzv. ,sociologicka Séeni* byvaji rékterymi
akademiky odmitany jako nepravni metoda, coZ jékrém rozporu se smyslem existence
pravni \¥dy. Neblahou konotaci je pakasto vznik a existence pravnihdgegpisu (i
institutu), ktery nikdo nepétbuje, a o kterém vznikrfada odbornych stati, které recipienty
nezajimaji. To vSak nenfipad gedloZzené kvalifikéni prace. Jde o téma, které sgelesky
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rezonuje. Autorka podava jak teoretickou explikdaak praktické zhodnoceniidtdevsim
vS8ak neopom#la v za¥ru zodpoedét otazky poloZzené v Uvodu prace. Pokud autorka
prokaze znalosti prezentované v pracitii @bhajolé a odpovi na polozené dotazy, byde
oponentem hodnocena stépmvyborre.

Dotazy k obhajo$

1. Jaké jsou podle Vas praktické dopady absence @p#ite jnEni v registrovaném
partnerstvi?

2. Cim si vyswtlujete odlidné fistupy stai EU k otazce same-sex marrige

Zaveér:
Predlozenou DP k obhajéb doporuéuji/nedoporduiji*
Navrhuiji klasifikaci DP: 1

V Plzni, dne 11.05.2020

! Nehodici se Skrtite.
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