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Uvod

Lov a nasledné provadéni prava myslivosti bylo na uzemi ¢eskych zemi
historicky spjato nejprve s vysadou panovnika a poté, po velmi dlouhou dobu,
s vlastnictvim honebnich pozemkl. Koncem 18. stoleti doSlo ke zméné agrarni
politiky habsburské monarchie, a k naslednému rozd€lovani plidy drobnym
vlastnikim. Aby bylo vibec mozné na téchto pozemcich malych vymér pravo
myslivosti vykonavat, vznikla potfeba drobnych vlastnikd honebnich pozemki
sdruzovat se a vytvaret spoleCenstevni honitby. Pro tento ucel byly historicky

vyuzivany umélé pravnické osoby ve smyslu dnesnich honebnich spolecenstev.

Po druhé svétové valce pak zacalo byt pravo myslivosti od vlastnického
prava k honebnim pozemkiim odlu€ovédno a ze strany nevlastniki honebnich
pozemku byly pro vykon prava myslivosti vyuzivany pravnické osoby ve smyslu

dnesnich mysliveckych spolkd.

Ob¢ dveé zminéné korporace se v pravnim fadu uchovaly do soucasnosti,
jsou stale vyuzivany v podobném duchu a spole¢né vstupuji do vzajemnych

vztahu.

Diplomovéa prace snazvem ,,Pravni uprava honebnich spolecenstev
a mysliveckych spolkii*“ se zabyva pravni Upravou obou zminénych korporaci.
Hlavnim cilem této diplomové prace je na jednom misté obsahnout
a analyzovat pravidla, ktera tvoii zakladni pravni ramec honebnich spolecenstev
a mysliveckych spolkil a se zaméfenim na pravni jednani popsat vztah, do kterého
tyto korporace mezi sebou vstupuji. K naplnéni tohoto cile je v diplomové praci

pouzita deskriptivni, analyticka a kvalitativni komparativni metoda.

Diplomova prace je rozdélena do deviti dil¢ich ¢asti, které na sebe logicky
navazuji. Jedna se o vymezeni pojmu v diplomové praci pouzitych, vyvoje pravni
upravy spolkt a spolkové myslivosti na tuzemi Ceskych zemi, déale uvedeni
soudasné pravni upravy spolkti v Ceské republice se zaméfenim na zvlastnosti
mysliveckych spolkii, a rovnéZ uvedeni soucasné pravni Upravy honebnich
spolecenstev v Ceské republice za stanoveni otazky, zda honebni spoleenstvo je

spolkem ¢i nikoli.

V dalSich dil¢ich ¢astech diplomové prace pak bude popsan vzijemny
vztah a povaha vztahu téchto dvou korporaci, dale bude pojednano o stanovach
1



obou korporaci se zaméfenim na doporucené fakultativni naleZitosti téchto stanov
a rovnéz bude pojedndno o pravnim jednani kazdé z téchto korporaci, piicemz
duraz bude kladen na pravni jednani ¢inéné mezi honebnimi spolecenstvy

a mysliveckymi spolky.

V zévéreénych dil¢ich ¢astech bude provedena analyza stanov vybranych
mysliveckych spolkii se zaméfenim, zda obsahuji fakultativni naleZzitosti,
ptip. jaké. V posledni ¢asti diplomové prace bude ¢eska pravni uprava honebnich
spolecenstev a mysliveckych spolki porovnana s pravni Upravou némeckou,

resp. bavorskou.

Ackoli dil¢i témata této diplomové prace jsou jiz obsahem mnoha
vysokoskolskych praci, véfim, Ze jedinecnost a ptinosnost této diplomové prace je
pravé ve zpracovani pruniku problematiky mysliveckych spolki a honebnich
spoleCenstev. Jedna se o pohled na zcela jedine¢ny vztah dvou korporaci, které se
Vv Ceském prostiedi pii myslivecké ¢innosti hojné vyskytuji a z jejichz ¢innosti
a vzajemnych vztahti mohou vznikat soudni spory. Diplomovéa prace by rovnéz
mohla slouzit pro laickou i odbornou vefejnost, jak pravnickou, tak mysliveckou,
a to jako souhrn této problematiky spolu s odkazy na odbornou literaturu

a relevantni judikaturu.

Podklady pro zpracovani této diplomové prace byly cerpany
z komentatové literatury, odborné literatury, vysokoskolskych
ucebnic, dokumentti  vlady Ceské republiky, judikatury soudd, pravnich
odbornych c¢lankti a zodbornych mysliveckych publikaci, zejména pak
z periodika Myslivost. Veskeré tyto podklady jsou uvedeny v seznamu pouzitych

zdroj.

Stav uéinnych pravnich predpist, které jsou v diplomové praci uvedeny, je

ke dni 31. 3. 2020.



1 Vymezeni pojmii
1.1 Spolek

Spolek, jako civilni pravnicka osoba korporatni povahy, je pravné ukotven
v OZ. Je systematicky zafazen do prvni obecné Casti OZ, hlavy Il. upravujici
osoby, dilu 3. obsahujici pravni Gpravu pravnickych osob, oddilu 2. tykajiciho se
korporaci a konecné pododdilu 2 v rozmezi § 214 — 302. A¢ to OZ vyslovné
neformuluje, pravé z vyse popsané¢ho systematického tazeni odbornd literatura
dovozuje, ze spolek je pravnickou osobou korporativni povahy.! Korporaci jako
pravnickou osobu vytvaii podle ust. § 210 odst. 1 OZ spolecenstvi osob.
Pravnicka osoba korporativni povahy vznikne tedy spojenim vice osob do nové,

dalsi osoby, ktera sleduje spole¢ny ticel.?

V souasné pravni upravé legalni definice spolku chybi. Proto byva
spolek, jako subjekt soukromého prava, vymezovan odbornou literaturou svymi
pojmovymi znaky.® Za tyto pojmové, chceme-li zakladni znaky, povazuje
Ronovska (i) osobni korporativni podstatu spolku, tedy sdruzeni nejméné tii
fyzickych nebo pravnickych osob se spoleénym zajmem, (ii) princip
dobrovolnosti a otevienosti ¢lenstvi, (iii) spolkovou samospravu S limitovanym
vlivem statu na pravni poméry spolku (iv) existenci c¢lenské zakladny
s hlasovacim pravem a (iv) ucel Cinnosti jiny nez hospodaisky (neziskovy ucel
spolku).* Deverova pak rozdéluje zakladni znaky spolku na ¢&leny sledovany
spolecny zdjem, samospravu, dobrovolnost Clenstvi, oddéleni majetkovych sfér
spolku a jeho ¢lent s vylouenim zdkonného ruceni ¢lent spolku za spolkové
dluhy a spolkovou ¢innost jako hlavni ¢innost spolku. Zaroven definuje samotny
spolek, jako ,ucelové univerzalni spolecenstvi osob charakterizované jejich

spolecnym zdjmem*.> Pravnicky slovnik k pojmu ,,spolek* uvadi, Zze se jedna

1 DVORAK, T. § 214. In: SVESTKA, J., DVORAK, T., FIALA, J. a kol. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek I, (§ 1-654), 2014, s. 661.

2 KINDL, M., ERTL, Z., FORMANOVA, N., KINDL, T., SIMA, A. Uskali spolkového prava,
2017, s. 204 — 205.

3 DAVID, L. § 214. In: LAVICKY a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd cdst (§ 1—654), 2014, s.
1094 — 1095.

4+ RONOVSKA, K. Spolkové a nadacni pravo, 2008, s. 25.

5 DEVEROVA, L. § 214. In: SVEJKOVSKY a kol. Pravnické osoby v novém obcanském
zakoniku, 2013, s. 186 — 188.
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0 organizaci se samostatnou pravni subjektivitou, sdruzujici se na zakladé

dobrovolného ¢&lenstvi lidi spjatych spoleénymi cili nebo zajmy.°

Jako ptiklad spole¢ného zdjmu, coby jednoho ze zakladnich znaki spolku,
odborna literatura uvadi zejména ochranu zajmi ve spolku sdruzenych osob,
dosazeni spolecného cile, naplnéni individudlniho cile nebo realizaci vetejné

prospésné &innosti, jejiz efekt se vztahuje i k osobam stojicim mimo spolek.’

Zasada spolkové samospravy jednak napliiuje Ustavni princip odluky
soukromopravnich korporaci od statu, a zaroven stanovuje, ze statu nepfislusi
jakkoli zasahovat do rozhodovéani organt spolku.® Je pouze na volb& na spolku,
resp. na vili jeho zakladateli a pozdéji na rozhodnuti ptislusného organu spolku,
jaké vnitini uspotfadani spolku bude zvoleno, jak bude probihat jeho rozhodovani,
jakym zpisobem a zda vibec budou piijimani novi ¢lenové nebo jaka budou
prava a povinnosti &lent.® Spolkovou samospravu lze vnimat rovnéz jako vili
a rozhodnuti kazdého, zda korporace bude & nebude vytvorena.!® Stat mize

zasahnout do spolkové samospravy pouze v ptipadech stanovenych zdkonem.!!

Kazda osoba, ktera je podle zakona a stanov spolku zpusobila byt jeho
¢lenem, a ktera sleduje se spolkem spole¢ny z4jem, se miiZze na zéklad¢ principu
otevienosti a dobrovolnosti ¢lenstvi stat ¢lenem daného spolku.? Stanovy vsak
mohou obsahovat selektivni pozadavky na ¢lenstvi ve spolku v souvislosti

s naplni ¢lenstvi a predmétem &innosti daného spolku.™®

Dvorék k dal§$imu zékladnimu znaku spolku argumentuje, Ze striktni

oddéleni majetku spolku od majetku jeho ¢lenti vyplyva ze samotné povahy

8 HREBEJK, J. Spolek. In: HENDRYCH, D. a kol. Pravnicky slovnik, 2009.

7 DEVEROVA, L. § 214. In: SVEJKOVSKY a kol. Prdvnické osoby v novém obcanském
zakoniku, 2013, s. 186 — 188.

8 Tamtéz.

9 HRABANEK, D. § 214. In: PETROV, J., VYTISK, M., BERAN, V. a kol. Obcéansky zéikonik.
Komentar. 2017, s. 278.

10 RONOVSKA, K. a kol. Nové spolkové pravo v otizkdch a odpovédich, 2014, s. 22.

11 Nalez US ze dne 12. 12. 2006, sp. zn. 1. US 90/06.

2 DVORAK, T. § 214. In: SVESTKA, J., DVORAK, T., FIALA, J. a kol. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek I, (§ 1-654), 2014, s. 662.

B DAVID, L. § 214. In: LAVICKY a kol. Obcansky zikonik I. Obecnd cdst (§ 1—654), 2014, s.
1097.
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spolku coby pravnické osoby.'* Zarovet l1ze tuto zasadu dovodit z dikce ust. § 215

odst. 2 OZ, nebot rudeni je institutem, ktery se vaze k majetkovym praviim.®

Posledni zékladni znak (princip neziskového ucelu spolku) je ukotven
vust. § 217 OZ. Hospodaieni spolku by mélo byt zalozeno na jeho
samofinancovani. Spolkim je OZ umoznéno vyvijet vedlejsi, doplitkovou
hospodaiskou Cinnost spocivajici v podnikani nebo v jiné vydélecné Cinnosti, jeji
ucel vsak musi nutné spocivat v podpoie Cinnosti hlavni nebo v hospodarném
vyuziti spolkového majetku. Prostiedky ze zisku musi byt obligatorné pouzity
pouze na spravu nebo obnoveni majetku, pficemz je zakazano vytvaret zisk bez

dalsiho ur¢eni.t®

1.2 Pojmy souvisejici S myslivosti

Diplomova prace se dale bude zabyvat pravni upravou mysliveckych
spolkli, honebnich spolecenstev a jejich vzajemnymi vztahy. Proto je nezbytné
mimo vySe uvedenou definici spolku, jakozto elementarni pravni Gpravy této
problematiky, pifedestfit vyznam pojmt myslivosti, prava myslivosti, honitby,
drzitele honitby, uzivatele honitby, zvéfe, honebniho spoleCenstva a konecné

I mysliveckého spolku.

Myslivost

Vyznam pojmu myslivost a obsah opravnéni myslivost vykonavat je
obsazen v Uivodnich ustanovenich ZoM. Podle ust. § 2 pism. a) ZoM je myslivost
definovana jako (i) soubor ¢innosti provadénych v pfirodé ve vztahu k volné Zijici
zveéii jako soucasti ekosystému a (ii) spolkova ¢innost sméfujici k udrZeni
a rozvijeni mysliveckych tradic a zvykll jako soucasti ceského narodniho
kulturniho dédictvi.)” Uvedena definice myslivosti obsahuje tedy nejenom
hospodaiskou c¢innost Clovéka v pfirodé ke vztahu k volné zijici zvéfi, ale
1 dobrovolnou spolkovou ¢innost, kterd méa za cil udrZet a rozvijet myslivecké
tradice a zvyky.!® Myslivost neni v ZoM upravena jako zajmova aktivita.

Myslivost je v ZoM koncipovana jako regulovana cinnost k ochrané a rozvoji

1 Tamtéz.

15 DEVEROVA, L. § 215. In: SVEJKOVSKY a kol. Prdvnické osoby v novém obcanském
zakoniku, 2013, s. 188.

18 DAVID, L. § 214. In: LAVICKY a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd cdst (§ 1—654), 2014, s.
1104.

17 Srov. § 2 pism. a) ZoM.

18 SPACIL, I. a kol. Obcansky zdkonik III. Vécnd prava (976-1474), 2013, s. 253 — 255.



ptirody. ,,Realizace myslivosti a prava myslivosti je v obecné roviné legitimnim
omezenim viastnického prava a jejich prostiednictvim naplituje stat svou ustavni

povinnost zakotvenou v ¢l. 7*° Ustavy Ceské republiky.«?°

Pravo myslivosti

Pojem myslivost nesmi byt zaménovan s pojmem pravo myslivosti. Pravo
myslivosti neni v platné pravni tipravé definovano.?! Nezbyva nic jiného, neZ aby
vyCerpavajici definici vykonu pradva myslivosti v subjektivnim slova smyslu
vytvotila odborna literatura, podle niz se jednd o samostatné vécné pravo k véci
cizi, kterou je v obecné roviné zveéf, pusobici na strané subjektu opravnéni
in personam, kde osoba vykonavajici toto pravo je vzdy konkrétni a spliiuje
pozadavky vetejnopravnich norem pro vykon tohoto prava, subjektem povinnosti
je vsak neurcity okruh tfetich osob, vcetné vlastniki honebnich pozemkd,

nejsou-li nositeli tohoto prava.??

Obsah samotného prava myslivosti tvoii souhrn prav a povinnosti zvef
chranit, cilevédomé& chovat, lovit, pfivlastiovat si ulovenou nebo nalezenou
uhynulou zvéf, jeji vyvojova stadia a shozy parozi, jakoz i1 uzivat k vykonu prava
myslivosti v nezbytné mife vlastnich nebo cizich honebnich pozemku. UZzivani
honebnich pozemki zahrnuje opravnéni ke vstupu, vjezdu, provadéni lovu, noSeni
zbrani, umistovani mysliveckych zafizeni.?® ZoM prostiednictvim prondjmu
spolecenstevni honitby umoZiluje, Ze soucasné pojeti prava myslivosti neni
podminéno vlastnictvim honebnich pozemkid. Bez honebnich pozemkt vSak

vykon prava myslivosti neni mozny.?

Pravo myslivosti lze zafadit do ramce pradva soukromého, s vyraznym
vlivem vefejnopravni regulace, ktera je obsazena v ZOM. Ve vztahu ke zvéri,
ktera ma povahu res nullius, pak pravo myslivosti nabyva charakteru vécného
prava k véci cizi. Z divodu nezbytné existence slozky soukromopravni povahy
(zejména vlastnictvi honebnich pozemkil), neni vykon prava myslivosti pouze

vefejnopravnim opravnénim.?®

19 Zavazek statu dbat o Setrné vyuzivani ptirodnich zdroji a ochranu pifrodniho bohatstvi.
20 Nalez US ze dne 13. 12. 2006, sp. zn. P1. US 34/03.

2l Tamtéz.

22 PETR, B. Prdvo myslivosti a jeho misto v systému vécnych prav, PR 6/2011, s. 271.

23 Tamtéz, spolu s § 2 pism. h) ZoM.

22 MAXA, Hubert. Pravo myslivosti v kontextu § 32 odst. 2 a 6 MyslZ. s. 245.

2 Tamtéz.



Honebni pozemek

Pojem honebni pozemek je vymezen v ust. § 2 pism. f) ZoM pomoci
principu zbytkové kategorie. Honebnimi pozemky jsou tedy vSechny pozemky,
které nejsou nehonebni, piicemz vycet nehonebnich pozemkl je taxativni.
Za nehonebni muze pozemek OSSM z vlastniho podnétu nebo na névrh vlastnika

prohlasit. Kazdy honebni pozemek patii cely do jedné honitby.?®

Honitba

Pravo myslivosti ve smyslu vy$e zminéného souhrnu prav a povinnosti lze
vykonavat pouze V honitbé, pti¢emz pojem honitba oznacuje soubor souvislych
honebnich pozemkl jednoho nebo vice vlastnikli, které byly za honitbu

piislusnym OSSM uznany,?’ a které splituji zakonem stanovené podminky.?

Drzitel honitby

Jako drzitel honitby je oznaCovana ta osoba, které byla honitba
rozhodnutim OSSM uznana, které primarné ptislusi v této honitbé¢ vykonavat
pravo myslivosti, a které piipadné p¥islusi s touto honitbou disponovat.?® Typicky
se jednd o honebni spolecenstvo nebo jediného vlastnika vSech honebnich

pozemk tvoiicich honitbu.*

Uzivatel honitby

Vykon prava myslivosti pak pfisluSi uZivateli honitby, kterym je bud
drzitel honitby sam, nebo najemce honitby, na kterého drZitel honitby pravo
myslivosti pevedl a honitbu mu pronajal.®! Uzivani honebnich pozemkii, mimo
ptipady, ve kterych je uzivatelem honitby sam vlastnik v§ech honebnich pozemki
V honitb¢, neptedstavuje ani z€asti brani uzitki z honebnich pozemki. Ve vztahu
k vlastnikovi pozemku se jedna o sluzebnost chiize, jizdy a trpéni myslivecké

ginnosti, ve smyslu ust. § 2 pism. h) ZoM, jak je uvedeno vyse.*?

2 PETR, B. a kol. Zdkon o myslivosti: komentdr, 2015, s. 10.

27 Srov. § 2 pism. i) ZoM.

28 Srov. § 17 ZoM.

29 Srov. § 2 pism. m) ZoM.

30 STASA, J. Myslivost. In HENDRYCH, D. a kol. Pravnicky slovnik, 2009.

31 Srov. § 2 pism. n) ZoM.

32 Srov. k § 22 déivodové zpravy k zakonu ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ¢. 449/2001 Dz.



Pravni pojem zvéf je definovan jako , obnovitelné prirodni bohatstvi

.o

predstavované  populacemi  druhii  volné  Zijicich  Zivocichii*®

taxativné
vymezenych v ZOM. Z vyse uvedené definice je patrné, Zze zveét je podmnozinou
voln¢ zijicich zivoc¢ichii. Volné Zzijici zivocich je pak v zakon€ o ochrané piirody
a krajiny definovan jako jedinec zivociSného druhu, jehoz populace se v ptirodé
udrzuji samovoln&.®* V OZ, ktery je pravnim piedpisem lex generalis, je obecné
upraven pojem zvire.>> ZoM jako lex specialis k OZ stanovuje pro zvét odlisny
pravni rezim nez OZ pro zvite. Ustavni soud pak potvrdil pravni statut zvéfe jako
res nullius, tedy véc nepatiici nikomu.®® Nejedna se vsak typickou res nullius jak
ji znalo fimské pravo, nebot zadna jina, nez zdkonem urcend osoba nemuze
originarné nabyt vlastnické pravo ke zvéti. Toto pravo nélezi za podminek

stanovenych v ZoM pouze uZivateli honitby.*’

1.3 Honebni spolecenstvo

Honebni spoleCenstvo je pravnickou osobou, korporaci, jejiz vznik,
registrace, organy, zpusob jednani, nakladani s majetkem, hospodatreni a zruSeni
se fidi podle ZoM. ZoM je zvlastnim piedpisem ve vztahu k OZ, ktery
problematiku pravnickych osob upravuje v obecné roviné a aplikuje se
subsidiarné. Honebni spolecenstvo je ucelové sdruzeni vlastnikli honebnich
pozemku, jehoZ jedingym ucelem je provadéni myslivosti v jedné konkrétni,
OSSM uznané honitbé, a to bud’ pfimo, nebo prostiednictvim prondgjmu této
spolecenstevni honitby dal$i osob&. Odborna literatura se rozchazi v nazoru, zda
1ze honebni spolecenstvo povazovat za spolek ¢i nikoli. Rozbor této problematiky
je blize uveden v kapitole & 4.1 diplomové prace. Clenové honebniho
spoleCenstva mohou byt pouze vlastnici nebo spoluvlastnici honebnich pozemki
V honitbg, o jejiz uznani bude Zadano, pfiCemz Vlastnické pravo k honebnim

38

pozemklim na honebni spoleCenstvo neptechdzi.>® Jeden  vlastnik  nékolika

3 Srov. § 2 pism. b) ZoM.

% Srov. § 3 pism. d) z. &. 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich piedpist.
3 Srov. § 1045 anasl. OZ.

3 Nalez US sp. zn. PL. US 34/03 ze dne 13. 12. 2006.

$THRIB, M., Vybrané pojmy z pravnich predpisii k myslivosti, 2018, s. 20 — 21.

38 Srov. Usneseni US ze dne 20. 4. 2007 sp. zn. 1. US 756/07.



honebnich pozemkli miize byt ¢lenem vice honebnich spolecenstev, jedno honebni

spoledenstvo v§ak nemtize mit dvé honitby.®

Honebnimu spole¢enstvu je podle ust. § 19 odst. 2 ZoM zapovézeno
vlastnim jménem podnikat ve smyslu ust. § 420 odst. 1 OZ. Ptesngji feceno,
honebnimu spoleCenstvu neni umoznéno podnikanim generovat zisk bez jeho
dalSiho ucelového urceni. Neni ovSem vylouceno, aby honebni spolecenstvo
urcité piijmy generovalo a ty pak nasledn¢ pouzilo k zajisténi a naplnéni svého
specifick¢ho ucelu. Za poruseni zdkazu generovat zisk bez dalSiho ucelového

uréeni nestanovuje ZoM honebnimu spoleéenstvu zadnou sankci.*

1.4 Myslivecky spolek

Jako myslivecky spolek je oznacena pravnickd osoba, konkrétné obecny
zajmovy spolek.*! Ugelem mysliveckého spolku, resp. predmétem jeho ¢innosti je
vykon prava myslivosti v pronajaté honitbé. Jedna se o spolek, na ktery ZoM coby
lex specialis k OZ, klade ur¢ité specifické pozadavky. Jak bylo uvedeno v kapitole
¢. 1.3 diplomové prace, honitbu uzivat a vykonavat v ni pravo myslivosti mize

pouze bud’ (i) sam drzitel honitby, nebo (ii) osoba, které¢ byla honitba pronajata.

Podle ust. § 32 odst. 3 ZoM Ize honitbu pronajmout pouze (i) Ceské
fyzické osobé, ktera je drzitelem platného ¢eského loveckého listku, (ii)
mysliveckému sdruzeni (podle platné pravni upravy mysliveckému spolku), jehoz
nejméné tii ¢lenové jsou drziteli platného Ceského loveckého listku, nebo (iii)
Ceské pravnické osobé, ktera na pozemcich v honitbé zemédélsky nebo lesnicky
hospodafi nebo ktera ma myslivost uvedenou v pfedmétu své Cinnosti a alespon
jeden c¢len statutarniho orgdnu nebo odpovédny zastupce je drZitelem platného

¢eského loveckého listku.

Sucinnosti OZ se v ZoM zminénd myslivecka sdruzeni povazuji
za spolky, pti¢emz terminologie ZoM doposud nebyla novelou upravena.*? Oproti
spolku definovanému v kapitole 1.1 diplomové prace, musi myslivecky spolek
naplnit urcitou mysliveckou kvalifikaci, aby mu honitba mohla byt pronajata.
Alespon tfi ¢lenové kazdého mysliveckého spolku museji byt drziteli platného

ceského loveckého listku. Ve smyslu ust. § 47 ZoM to znamena, Ze tito ¢lenové

39 PETR, B. a kol. Zdkon o myslivosti: komentdr, 2015, s. 80 — 81.
40 Tamtéz.

4 Ve smyslu § 214 a nasl. OZ.

42 Srov. § 3045 OZ.



mohou byt pouze fyzickymi osobami a zdroven pouze Ceskymi obCany. Je tomu
tak pravé proto, nebot’ drzitel honitby je odpovédny za myslivecké hospodareni
V honitbé v souladu se zdkonem a v piipad¢ prondjmu honitby tuto odpovédnost
piejima najemce.*?

Vydani loveckého listku je podminéno vékem Zadatele alespon 16 let, jeho
svépravnosti, uspéSnym slozenim odborné zkousky z myslivosti, jeho
bezthonnosti a povinnym pojisténim zadatele pro piipad odpovédnosti za Skodu.**
Drzitelé loveckého listku tak alespon ¢aste¢né prokazuji drziteli honitby, Ze jsou
schopni s ur¢itymi znalostmi myslivecky hospodafit a Ze by jim mél byt znam

rozsah odpovédnosti za myslivecké hospodatreni v honitbé.

% PETR, B. a kol. Zdkon o myslivosti: komentar, 2015, s. 130 — 131.
4 Srov. § 47 odst. 3 ZoM.
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2 Historicky exkurz
2.1 Vyvoj spolkového prava
2.1.1 Od antiky do konce bachovského absolutismu

Pravni Giprava spolku se kontinudln& vyviji vice nez 2 600 let.** Jednim
ze spole¢nych jmenovatelt vyvoje pravni Upravy spolku je intenzita miry zasahu

statu do spolkové samospravy, kterd se po celé obdobi ménila.

Potieba sdruzovat se za ucelem naplnéni urcitého cile nebo spolecného
zdjmu provazi Clovéka od pocatku evropské civilizace a prameni z lidské
prirozenosti. Jiz Zakon 12 desek z 5. stoleti pf. n. 1. naplnoval potiebu spole¢nosti
a upravoval vznik soukromé korporace nazyvané collegium. Formou collegia byly
v fimskych cCasech organizovany napt. knézské sbory, femeslnické cechy
a politickd seskupeni. V zavislosti na politickém a spoleCenském vyvoji, pfip.
stavu a zpusobu vlady, se stfidala obdobi, ve kterych stat do Cinnosti collegii své
zasahy minimalizoval S obdobimi, kdy byla ¢innost collegii pfedmétem statniho
dozoru nebo represe.*® Rimské pravo umoziiovalo vznik a piisobeni pouze

takovych collegii, jejichz Gicel nebyl zakazany.*’

V dob¢ stiedoveéku spolky, jako pravni institut sdruzovani lidi, ptetrvaly
a uplatnily se zejména Vv podob¢ cirkvi nebo cechii. Jejich tehdejsi pravni uprava
se vSak podstatné liSila od pravni Upravy dnes$ni, kdy naptiklad zasada
dobrovolnosti sdruzovani ¢lenti v korporaci zcela absentovala. Opusténi piislusné

korporace mé&lo mnohdy negativni ekonomické, socidlni &i existenéni nasledky. 48

V obdobi novovékého absolutismu (jiz na nasem tzemi) byla spolkova
svoboda jeSt¢ vyrazngji omezovana a pravni Uprava napliiovala cile a snahu
absolutismu podrfidit veskerou lidskou ¢innost statnimu dozoru. Snaha
absolutistického panovnika omezit sdruzovaci pravo a statni dozor nad kazdym
nové vznikajicim spolkem byla napliovana napiiklad zavedenim povolovaciho

rezimu vzniku a cinnosti spolkil ukotvenym mimo jiné dvorskymi dekrety

% KINDL, M., ERTL, Z., FORMANOVA, N., KINDL, T., SIMA, A. Uskali spolkového prava,
2017, s. 48 — 49.

% DVORAK, T. § 214. In: SVESTKA, J., DVORAK, T., FIALA, J. a kol. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek I, (§ 1-654), 2014, s. 658 - 6509.

47 RONOVSKA, K. Spolkové a nadacni pravo, 2008, str. 21.

8 DVORAK, T. § 214. In: SVESTKA, J., DVORAK, T., FIALA, J. a kol. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek I, (§ 1-654), 2014, s. 658 - 659.
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¢. 462/1840 Sb. z. s. a €. 763/1843 Sb. z. s., ktery ptetrval az do konce revoluce
roku 1848.4°

Zasady dnes$ni podoby pravni upravy sdruzovaciho prava a chceme-li
novodobd historie spolkového prdva ma své pocatky okamzikem udé¢leni
Pillersdorfovy ustavy dne 25. dubna 1848 ve Vidni cisafem, uherskym a Ceskym
kralem Ferdinandem V. Pillersdorfova tstava zarucovala spol¢ovaci pravo v § 22:
»Peticni pravo a prdavo na vytvareni spolkii prislusi vSsem obcanum. Vykon téchto
prav budou upravovat zvlastni zakony.“*® Sdruzovaci pravo a pravo vytvéiet
spolky bylo do Pillersdorfovy ustavy ukotveno na zaklad¢ c¢aste¢ného vyhoveéni
peticnich pozadavkll z 15. a 29. bfezna 1948, které byly pfijaty na schtzi

prazského lidu ve Svatovaclavskych laznich.>!

Pillersdorfova tustava vSak nikdy nebyla provedena (nenabyla uc¢innosti)
a 4. brezna 1849 byla nahrazena Stadionovou ustavou, oktrojovanou cisaiem
Frantiskem Josefem I. Stadionova ustava ve svém § 7 zapovidala protistatni
charakter spolku: ,,Rakousti obcéané maji prdavo shromazdovati se a spolky
zrizovati, pokud se koli ucel, prostredky, aneb spiisob shromdazdeni aneb spolceni
ani pravu neprici, ani statu nebezpecen neni. Vykonavani tohoto prava, jakoz
i vyminky, pod nimiz se spolkovni prava nabyvaji, vykonavaji aneb pozbyvaji,
ustanovi zdkon.**? Cisaisky patent &. 171/1849 R. z., ktery Stadionovu ustavu
provadél, sice na jednu stranu zruSoval dosavadni pravni predpisy tykajici se
spolkii a povinnost ufedniho povoleni ke vzniku spolku, avSak nové zavedl
policejni dohled nad ¢innosti spolkll. Ani Stadionova ustava vsak nikdy formalné
ucinnosti nenabyla. Dne 31. prosince 1851 byla zruSena tzv. Silvestrovskymi

patenty. 53

Béhem obdobi tzv. bachovského absolutismu byl provadéci cisatsky patent
¢. 171/1849 t. z. zruSen a pravni ramec spolkového prava byl obsazen v cisafském
patentu €. 253/1852 t. z. o spolcich. Timto patentem byl obnoven povolovaci

rezim vzniku spolku, spol€ovaci pravo znovu podléhalo vétSimu dohledu

4 Tamtéz.

5 zakon & 49/1948 PGS In: MATES, Pavel, KADLECOVA, Marta. Vybrané dokumenty z déjin
statu a prava na vizemi CSSR (1627-1939). 1979. s. 44.

51 POLISENSKY, Josef. Minulost naseho statu v dokumentech, 1971. s. 200-204.

52 Stadionova ustava In: Kadlecova, M., Mates, P., Schelle, K., VIgek, E.: Dokumenty z

dgjin statu a prava na uzemi CSSR do roku 1938. Brno 1983, s. 88 - 97.

5 DVORAK, T. § 214. In: SVESTKA, J., DVORAK, T., FIALA, J. a kol. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek I, (§ 1-654), 2014, s. 659 - 661.
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ze strany statu a vyvoj spolkového prava se vratil o krok zpét. Teprve az
(1) vydani fijnového diplomu dne 20. fijna 1860, ve kterém se cisaf Frantisek
Josef 1. ziekl absolutismu a (ii) vydani prosincové ustavy dne 21. p