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Diplomova prace predloZzend k obhajobé Lenkou Zemanovou je zaméfena na oblast zavazkového
prava. Konkrétné upird autorka svou pozornost na smlouvu o péci o zdravi. Jiz na prvni pohled je
zfejmé, Ze jde o téma, které neni pfrilis ¢astym predmétem pozornosti zavérecnych praci. Jedna se
pritom o problematiku, kterd sice pevné spada do soukromého prava (na zakladé smlouvy je
nepochybné konstituovan zavazkovy pravni vztah), soucasné se vsak jedna o oblast Upravy uzce
provdzanou s poskytovdnim zdravotnickych sluzeb a tedy i pfisluSnymi verejnopravnimi predpisy
spadajicimi do zdravotnického prava. Prekryv obou oblasti vSak neni Uplny, neb smlouva o péci o
zdravi je svym zamérenim obecnéjsi a nedopada tak jen na poskytovatele zdravotnickych sluzeb (ale
napr. i na poskytovatele sluzeb lécitelskych). V neposledni fadé je tfeba také prfipomenout, Ze dany
smluvni typ byl vtélen teprve do dnes platného a Ucinného obcanského zdkoniku. Jde tedy stale o
materii pomérné novou, jejiz blizsi rozbor mize byt jisté pfinosny i pro pfipadné c¢tenare.

Hned na dvod je pfitom moZné konstatovat, Ze se autorce podafilo s tématem vyporadat zdafile.
Z odevzdaného textu je patrnd dobrd orientace v problematice i zjevny hlubsi zdjem o ni. Samotnou
praci diplomantka ¢leni do tfi ucelenych &asti. Prvni dvé jsou vstupni. Vyklad je zde postupné
zaméren na samotny pojem smlouvy o péci o zdravi, jeji zafazeni v systematice obcanského zakoniku
i na prehled inspiracnich zdroji této Upravy. Druha cast je pak zacilena zejména na vymezeni poméru
obcanskopravni Upravy a zdravotnickych predpisi. Nechybi ani nastin vyvoje Upravy a zakladni
prehled pouZivaného pojmoslovi. Po téchto vstupnich vykladech nasleduje ¢ast treti, ktera tvofri
samotné jadro prace. Zacilena je pfimo na smlouvu o péci o zdravi dle obcanského zakoniku. Autorka
se v této partii na padesati strankach postupné vyporada se vS§im podstatnym, co s danym tématem
souvisi. Vytvari pfitom vlastni strukturu vykladu. Je nepochybné, Ze zvolené téma je mozné clenit
riznymi zplsoby, systematika zvolend autorkou se vsak zda byt pfiléhava - plsobi prehledné a
umoziuje ji postupny vyklad bez nepfiméreného opakovani jiz jednou uvadénych informaci. Dlraz je
pfitom kladen na vSechny podstatné atributy daného zavazkového vztahu. Vymezeny jsou jeho
subjekty i obsah. Samostatna pozornost je vénovana souhlasu oSetfovaného i jeho pouceni, vedeni
zaznamu Ci odpovédnosti poskytovatele a jeho odméné. Prace je zakoncena shrnujicim zavérem.

Odborna droven zpracovani je na velmi dobré drovni. Autorka si ke zpracovani své prace opatfila
vSechny vyznamnéjsi aktualni literarni zdroje. Ve svém vykladu se jich pfidrzuje (nékdy snad mozna az
trochu monotématicky) a dopousti se tak minima vécnych pochybeni. Negativem tohoto pfistupu je
spise omezeny rozsah vlastnich Gvah a zavérd. To odpovidd i cili vytyéenému autorkou v Uvodu préce,
kterym ma byt predevsim shrnuti celé problematiky. Mnohé pasaze prace také trpi jistou popisnosti.
Nékteré uvadéné informace vzbuzuji dalsi otdzky (napf. s. 16 — autorka uvadi, Ze asistovana



reprodukce, ani zména pohlavi nejsou sluzby, které by vedly ke zlepSeni zdravotniho stavu pacienta —
zda se vsak, Ze oba zminované ukony ktakovému cili sméfovat maji — lécba neplodnosti,
zesouladnéni téla a pohlavni identifikace; s. 27 — je otazkou, zda je skute¢né osoba touZici po masazi
oferentem pfi uzavirani smlouvy — pokud bude masér tuto cinnost poskytovat vramci své
podnikatelské ¢innosti, bude to zpravidla pravé on, kdo bude stanovovat podminky, za jakych bude
masaz poskytnuta /napt. cenu za tuto sluzbu, a to typicky dopfedu pevné danou/, je tak otazkou, zda
spiSe neuvaZovat o aplikaci ustanoveni 1732 odst. 2 ob¢. zak., resp. nepovaZovat jeho zpfesnéni
informaci, za kterych je ochoten takovou sluzbu provést za novou ofertu; s. 48 — ob¢ansky zakonik se
jako celek necleni na dily, nema tak ani dil devaty). Prace vSak nepochybné ptinasi i nové prvky (napf.
pojednani o vztahujici se k navrhu zakona o lécitelskych sluzbach). V souhrnu je pak mozné vyklad
nepochybné oznacit za vystizny, peclivy a logicky budovany.

Odevzdany text je doplnén rozsahlym citacnim aparatem. Dila jinych autori jsou citovana v souladu
s platnou citaéni normou.

Formalni Uroven zpracovani je velmi dobra. Prace sice neni prosta jistych pochybeni proti pravidldm
pravopisu, pocet takovych prohfeskl vsak neni nijak neimérny a celkovy dojem z prace vyraznéji
neovliviiuje. Formatovani je ustalené. Autorka se vyjadfuje srozumitelnym kultivovanym zplsobem.
Bez zavahani uziva odborné terminologie.

S ohledem na vse vyse uvedené, je mozné konstatovat, Ze predloZena prace je zplsobilad k obhajobé.
Autorce se podarilo odevzdat text, ktery svym rozsahem, obsahovymi i formalnimi nalezitostmi
spliuje pozadavky kladené na zavérecnou praci v magisterském studijnim programu. Téma je pojato
celistvé. Opomenuto neni nic podstatného. Praci s ohledem na uvedené k obhajobé doporucuji a
v pfipadé jejiho kvalitniho zvladnuti, ji navrhuji hodnotit jako vybornou.

1) Pokuste se vymezit zakladni nedostatky stavajici Upravy smluvnich vztahl v oblasti
poskytovani zdravotni péce.

2) Je dle Vas zcela vyloucena moznost posoudit zdravotnické zafizeni (napf. nemocnici) z
pohledu nahrady skody za provoz (resp. provozni ¢innost)?
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