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1. CiL PRACE

PredloZzena diplomova prace #pje stanovené pozadavky pro diplomové prace
v souladu s VyhlaSkoueélana FPR¢. 33D/2019, o statni zéretné zkouSce — obhajoba
diplomové nebo bakaigkée prace ze dne 6. 5. 2019 (dalg\jghlaska“). Byla zpracovana
ve vymezeném rozsahu (celkem 72 stran textu) ajgjinalita byla o¥iena, picemz shoda
s jinymi pracemi byla zji§nha v rozsahu 0 %, a to v souladu s ustanovenlind odst. 1
Pokynu d@kana 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011. Osnova diplompkdce pak zcela
koresponduje se zasadami pro jeji vypracovani. ilkatovymezené cile, a sice zpracovat
titulni téma wetrg historického exkurzu prastdnictvim metody interpretai, analytické
a deskriptivni, byly napkny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Po titulni stram, zadani, prohlaSeni a pdavani, nasleduje seznam zkratek, ktery
autor uzivd v kombinaci s uvedenim zkratk§i prvnim uzitim v textu. Uvod prace
predstavuje téma jaka@traktivni“ a,jedno z nejslozijSich”, ¢imz zvidavéha@tende ihned
upouta. Dale jsouipdstavena zakladni témata, kterym se chce autaior @novat s tim, Ze
vyswtluje vyznam soudnich rozhodnuti pro pojednaninaete.

Prvni kapitola je nazvan@trueny historicky vyvoj institutu bei@dodného obohaceni
acita celkem patndct stran, coz je z mého pohledajabmé maximum pro praci, ktera je
vedena na katéd olktanského prava, nikoli na katedpravnich &in. Zarovei je treba
pripustit, Ze v uvedeném rozsahu autor seznagtejede tak, Ze nestava jen na povrchu a
priblizuje historicky kontext i v jednotlivostech.

Ve druhé kapitole pojednavajici o bézddném obohaceni (str. 18 a nasl.) je autor
neukotveny v pravni terminologii kgyromiscuepouziva termin pravni a spravedlivivad.
Déale je pak pojednavano i @&chto terminologickych nuancich.idti kapitola nazvana
Bezdivodné obohaceni de lage latahrnuje jako hlavni dil téma generalni klauzuli
bezdivodného obohaceni, jednotlivé skutkové podstatglinexdného obohaceni, vyfadani
bezdivodného obohaceni a raintéma prondeni. Jako zajimavy gm, ktery ma potencial
rozSiit obzory ¢ten&u z fad studert, Ize hodnotitétvrtou kapitolu ¥nujici se ,unijni
apraw”, i kdyz Evropsky civilni kodex nevnimam jako Ztaschopny projekt.



3. FORMALNI UPRAVA

Oponentovi prace byla s ohledem na restriktivratiemi kwvili pandemii COVID-19
piedloZzena prace pouze Vv elektronické pacdolZa pozitivni povazuji vytvieni
~proklikavaciho" obsahu. Diplomova pracdéigobi Uhleds, absentuji pidaké chyby, coz
Swedci o pelivé redakci prace. Seznam pouzitych zdrfg abeceddfazen, picemz pravni
piedpisy se do seznamu literatury zpravidla rezgi. Prace neobsahuje Zadndlohy,
tabulky ani grafy. Patkud netypické je umishi prohlaseni a p@#ovani v hornicasti
stranky.

4. STRUNY KOMENTAR OPONENTA

Smyslem diplomové prace je &it schopnosti studenta vyuzigdomosti ziskané
béhem studiajeSit problematiku souvisejici se studovanym oboesempracovat vysledky a
zawry v predepsané pisemné fa¥nTomuto autor fedloZené prace bezezbytku dostél. Zcela
jsem neporozust pojeti struktury prace, kdy je titulni téma reélho do druhé aieti
kapitoly, na téma ,obee¢fi a téma,de lege lata“. Naopak bych povaZoval za vhodné réizd
na diki kapitoly jednotlivd témata (subkapitoly), o ktelny autor pojednava v kapitole
Bezdivodné obohaceni de lage latdicmére je treba uvést, Ze o problematice bézadného
obohaceni je pojednano komplexnimigpbem a neni opomijena zZadnaakeditych dikich
otazek. Rov#Z je teba ocenit jazykovou kulturu autora, ktery o odeonrtématu piSe jagn
srozumitel® active.

Prace se a&nuje velice dlezitému tématu atanského prava hmotného a je
sympatické, Ze si student toto téma zvolil. Naahpbvé praci je znatelné asili jejiho autora
odveést co nejlepsi vykon. Prace byla zpracovanayweezeném rozsahu a jeji originalita byla
ovérena. Autor pi zpracovani tématu spinil v ivodu vygné cile. Silnou strankou je, ze
prace vychazi ze Sirokého mnozstvi praimekieré autorfadre cituje. Pokud bych jako
oponent il vznést ®jakou vyhradu, pak by se spiSe jednalo o polenukia nevynechat
historicky kontext a v ostatnich tématech &eowat SirSim souvislostem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Jaky nélo pro praci vyznam rozteni na druhou aeti kapitolu?

2. Jaké jsou limity pro vydani bemtdného obohaceni z#&sinancem ve vztahu
k zamgéstnavateli z dvodu neplatného pravniho jednéni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporutuji diplomovou praci Jakuba Zidky k obhagob
Navrhuji hodnoceni prace vybairs ohledem na vykon diplomanté pamotné obhajab
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