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POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Markéta Galetkova
Nézev diplomové prace: Karnd odpovédnost soudcii
Konzultant diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph. D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Prace je rozdé€lena do uvodu, Ctyf kapitol a zavéru. Autorka se nejprve vénuje vymezeni
pojmu, dédle platné pravni upravé (hmotnépravni i procesnépravni). V nésledujici kapitole
vybird a popisuje n€které z rozhodnuti karného sendtu a praci zakoncuje popisem situace v
Polsku.

Ve struktufe prace se vSak projevuje jistd neujasnénost. Je sice bézné, Ze ivodem préce se
vymezuji pojmy, avSak mélo by byt zfejmé, pro¢ jsou rozebirdny zrovna tyto pojmy. Tak
napf. nezasvécenému Ctendii nemusi byt jasné, pro€ je dopodrobna vysvétlovan rozdil mezi
chovanim a jedndnim, je-li zdkladni pravni norma této prace (generdlni skutkova podstata
karného provinéni) citovdna az v druhé kapitole na stran€ 20.

2. Pfimé&fenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdavodnéni:

Dilo je zpracovano na zdkladé analyzy pravni dpravy a judikatury. Kromé toho postupovala
autorka metodou kompila¢ni, kdy prezentovala ndzory vyjadiené v odborné literatufe.

3. Orientace v pravni uprave a troven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka na né¢kterych mistech uvadi vyroky, jez jsou na prvni pohled kontroverzni,
ponechava je vSak bez vysvétleni; napf. tvrzeni, Ze kdrnd odpovédnost soudce vystupuje na
pomezi mezi soukromoprdvnimi a vefejnopravnimi delikty. Objevuji se i zjevné vécné
nespravnosti (napf. Ze nejpiisn€j$i kdrné opatieni slouzi jako ultima ratio... pokud je
naplnéna nezpusobilost soudce k vykonu funkce), byt mohou byt zpisobeny ponékud
slozitym vyjadrovanim (viz niZe). Chyby se vyskytuji 1 v kliCové kapitole o pravni tpravé
karné odpovédnosti soudct, tak napt. nespravny vyklad ustanoveni § 80 odst. 3 pism. a) ZSS
nebo pojednani o ,,zdniku lhity*.
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4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Na préci s judikaturou je zaloZena cela tieti kapitola. Autorka vybrala rozhodnuti, kterd 1ze v
dané oblasti povaZzovat za zajimavd, ovSem Ctenaf postrada klic¢, podle kterého byla zvolena
zrovna tato rozhodnuti. Piipady navic popisuje do jednotlivych podrobnosti, takze mnohdy
chybi zvyraznéni a zobecnéni toho, ¢im jsou vybrané judikaty vyznamné (viz zejména
piipady v kapitolach 3.1 a 3.4).

5. VyuZiti domdci a zahrani¢ni X
literatury a price s ni:
Zdivodnéni:

Odborna casopiseckd literatura je vyuzita v zdkladni mife. Hojnéji autorka vyuZziva
internetové zdroje, a to i tam, kde pojednava o situaci v Polsku.

6. Formadlni néleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Pro Ctenafe je obtizné srozumitelny jazyk, jimZ se autorka vyjadiuje. Za piiklad mutize
poslouzit véta hned z ivodu préce: ,,OvSem potiZ recentni pravni ipravy spociva v doposud
stavajicim kritizujicim apelu v nemoZznosti poddni fddného opravného prostiedku v podobé
odvolani sméfujicimu vici rozhodnuti karného soudu.” Snadné cCitelnosti prace rovnéz
nepfidd, pouziva-li autorka archaisma (jest, kterak atd.) nebo cizi slov (nejlépe vzacnych
jako napft. plausibilni). Jaky cil je sledovan tim, Ze cizich slov je uZivano i tam, kde existuji
vystizné Ceské vyrazy (napf. ,,enumerace® misto ,,vyctu®, ,diference* misto ,,odliSnost*)?
Hojné je rovnéZz pouzivani slov v nesprdvném vyznamovém kontextu (zejména slovo
»pricemz‘). Vyskytuji se nesprdvné tvary slov (napft. str. 1, 2, 19, 23), nevhodné uZité
piechodniky, chybnd diakritika (napf. str. 1, 17, 18, 19, 22, 25, 29, 33, 60), nedodrZeni shody
podnétu s piisudkem (napft. str. 37, 48) nebo souvéti nelogicky rozdélend do jednotlivych vét
(napft. str. 26). V obecné roviné€ lze ocenit snahu ucinit atraktivni grafickou stranku prace
pouZitim obrazkl a schémat, byt vyznam nékterych je bud’ nejasny, nebo nepiesny (napf.
obrazek ¢. 2, kruhova schémata ¢. 3, 4).

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace
Zdavodnéni:

Odhlédnuto od vyse uvedenych vyhrad k formé prace, je z jejiho obsahu patrné, Ze autorka
vénovala zvysSené usili jeji pfipravé a vyhledani prament (byt pfedevSim internetovych). Je
vSak Skodou, Ze jich nedokdzala pln€ vyuzit, totiz vytvofit z nich dobfe promyslené dilo. V
hlavni kapitole o pravni dpravé karné odpovédnosti soudct se omezuje zdsadné toliko na
pojednéni o tom, co je upraveno v zdkoné, aniz by sporné ¢i kliCové otdzky rozebrala
podrobné a vyjadfila a odivodnila své nazory. Pojedndava-li napt. v kapitole 1.6 o skutku a
zminuje problematiku pritahii, vyvold ve Ctendfi zvédavost, jak se v piipad¢ karnych




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

provinéni soudctu pouzivaji klasické trestnépravni instituty jako je pokraCovani nebo
totoznost skutku. Misto toho vSak v ndsledujicim odstavci pfejde ke kazuistickému li¢eni
jednoho piipadu, a tim veskeré pojednéani o skutku ukon¢i (k otdzce skutku se sice jeste vraci
ve tfeti kapitole o judikatufe kérného sendtu, ovSem jiZ jen okrajové pii rozebirani
problematiky sjednocovani judikatury).

Pozitivné hodnotim, Ze autorka se zabyvala situaci v Polsku, a¢ obsahové tato kapitola
piesahuje vymezené téma diplomové prace.

8. | Otazky poloZené k obhajobg: | \ \

1. Jaky je vztah lhtty podle § 89 zdkona ¢. 6/2002 Sb. a lhiit podle § 9 odst. 1 zdkona ¢.
7/2002 Sb.?

2. Jaka by méla byt podle autorky uprava opravnych prostfedka v karném tizeni?

Zavér:
PtredloZenou DP k obhajobé¢: doporuduji/nedeperuduii!
Navrhuji klasifikaci DP: dobfe

V Plzni, dne 10. kvétna 2020

1 Nehodici se skrtnéte.




