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1. CiL PRACE

Predlozena diplomova prace spje stanovené pozadavky pro diplomové prace

v souladu s VyhlaSkouelana FPR¢. 33D/2019, o statni zéretné zkouSce — obhajoba
diplomové nebo bakaigkée prace ze dne 6. 5. 2019 (dalg\jghlaska“). Byla zpracovana
ve vymezeném rozsahu (celkem 72 stran textu) ajgjinalita byla o¥iena, picemz shoda

s jinymi pracemi byla zji§nha v rozsahu 0 %, a to v souladu s ustanovenlind odst. 1
Pokynu d@kana 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011. Osnova diplompkdce pak zcela
koresponduje se zasadami pro jeji vypracovani. ikato vymezené cile, a sige.celistvé
pojeti dané problematiky jakozto pravni Upravyetwe souvisejici judikatury, avsSak
v konsekvenci s vizualni strankou do jisté mirytgnmu formou’; byly prevazrie naplreny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Ve strisném Uvodu autorka nastije dileZitost ji vybraného tématu den&i dava
pocitit fakt, Ze bez etymologického slovniku byteni prace patkud nar@né na pochopeni.
Samotnd prace je pak ragena doctyi kapitol.

V prvni kapitole autorka natrnacti stranach textu seznamujeend&e s obsahem
a vyznamem zakladnich pojmpro vyklad titulniho tématu. Autorka nidlad striné
pojednava o tématu nezavislosti, a to jak sotak soudd. U takto zasadniho tématu bych se
v3ak rad deetl i 0 nazoru autorky, a nikoli jen kompilaci ata

Druha kapitola pojednava o pramenech titulniho at@&m gicemz je pehledré
rozcklena na hmot#pravni Upravu, procesfpravni Upravu a Upravde lege ferenda
Do samostatné kapitoly dale autorkaieyila vystupy z rozhodovaci praxe karnych sénat
s tim, Ze jsou zde prezentovana i aktualni stekt&tdata. Jef¢ba pozitive ocenit, Ze prace
pojednava i o situaci v polské justici, kde je dlt& stav tamni justice p&lym
celospoléenskym problémem.

3. FORMALNI UPRAVA



Vedoucimu prace byla s ohledem na restriktivnitigma kvili pandemii COVID-19
piedloZzena prace pouze Vv elektronické padolZa pozitivni povazuji vytvieni
~proklikavaciho” obsahu. Seznam pouzitych z@rgg (az na jednu vyjimkuc.10) fazen
abecedy, piicemz pravni pedpisy se do seznamu literatury zpravidla rezgi. Autorka
oswdcila schopnost prace s poznamkovym aparatem,tiedbadit 314 poznamek paghrou
je uctyhodny vykon. Zaroveje vSak fteba upozornit, Ze obecné ¢itd normy se na citace
zakonnych ustanoveni a zakKoneuZivaji a preferuji se spiSe Legislativni priavidady.
Citace autorky jsou v tomtdipads pro pravnicky text spiSe nestandardni.

Prace obsahuje nadpnérné mnozstvi graf (obrazk), coz autorka hned v Uvodu
vyswtluje snahou o zajimavé grafické zpracovani tématplomova prace {sobi Uhledy,

viv s

zaazena jako filoha, nikoliv byt sodasti textu posledni kapitoly.

4. STRUNY KOMENTAR OPONENTA

Smyslem diplomové prace je &it schopnosti studentky vyuzittdomosti ziskané
béhem studiajfeSit problematiku souvisejici se studovanym oboeemrpracovat vysledky
a zavry v predepsané pisemné fofn¥ predloZzené prace je evidentni, Ze studentievala
zpracovani prace nemalé mnozstvi energie. Autagcposl@ilo osobité pojednani o velice
zajimavém tématu, jeZ v stasné dob stale rezonuje.

Struktura prace neni zcela vyvazena. Prvni kapited které diplomantka vymezuje
zakladni pojmy, je stefn dlouha jako druha kapitola, énujici se titulnimu tématu.
Za pozitivni je vSak ieba ozné&t skut&nost, Ze je $novan znany rozsah poznaitin
z judikatury (celaieti kapitola), by citace z jednotlivych rozhodnuti jsou pro jejictell
v praci, az plis dlouhé.

Na prvni pohled zaujme projev autorky, jeZz se viganiEZnym textim diplomovych
praci. Nicméns je pongrné snadno rozpoznatelné, Ze autorce (akesgatim) neni tento styl
vlastni a formu mnohdy n&alila nad obsahem. Jisheni na Skodu, pokud pravnik uziva
vzletnych slov a uziva vyréz(nékdy zangrne), kterym \&tSina spolénosti nerozumi nebo
marré patrd po jejich obsahu, ale stgjjgko ve slavné Werich@v pohédce...je i€ba
primeiens.

Prace se d&nuje velice dlezitému tématu karné odp&nosti, které neni zcela
civilistické. Autorka se vSak v nemalé imivnuje procesnim aspekh, cozZ je jen dote.
Na diplomové praci je znatelné Usili jeji autorkgvést co nejlepSi vykon. Autor se vSak
dopustila ®&kolika pochybeni, a to jak po obsahové, tak po fninstrance. Prace byla
Zpracovana ve vymezeném rozsahu a jeji origindjfa owiena. Autorka p zpracovani
tématu splnila v Gvodu vytgné cile.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORWCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. V ¢em spaitujete nej¥tsi potencial ohroZzeni nezavislosti sougdaR?

2. Jaké jsou hlavni vyhody a nevyhody moZznostii wdithody o vig a karném opaeni
v karnémiizeni?



6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporutuji diplomovou praci Michaely Galetkové k obhajob
Navrhuji hodnoceni prace velmi d@h s ohledem na vykon diplomantkyi psamotné
obhajolg.

Datum:11¢ervna 2020 Podpis:

JUDr. Miroslav Kalny, Ph.D.
oponent



