FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jmeéno a fijmeni autora diplomové prace: Bc. Hana Hyskova
Nazev diplomové prace: Zastaveni exekuce

Diplomova préace byla v souladupskynem ekana¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postups poverovani originalnosti vysokoskolské kvalitikd prace

N 1

provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vgkdmejvysSi miru podobnosti

diplomové prace s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nesphiuje:
castainé:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: ar

Zduvodreni:
Diplomantka zvolila s ohledem na vybrané téma pragickou a pehlednou strukturu

které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahamofa prace s#eni na uvod, dale na

Sest kapitol, které sdeni na podkapitoly a oddily a zfv
Vyhrady ke struktte prace mam jen v souvislosti s rozsahem kapitotylppdem 1., kde s
autorka ¥nuje charakteristice exekuci v rozsahu &R0 stran, z mého pohledu a#lig

rozsahlé na ukor dalSich kapitol, které maji Byistem prace v souladu se zadanim, mam na
mysli kapitoly pod body 2. - 5.
Za pozitivum a oziveni tématu z pohledu volby stk Ize povaZovat kapitolu pod bodem
6., kde autorka srovnava dané téma s platnou ptgravou na Slovensku.
2. Primérenost pouzité metody X

zpracovani:
Zdavodreni:
Diplomantka svoji praci zpracoval formou analyzyw aosnécasti prace pouzila metodu
komparativni analytickou.
Celkow konstatuji, Zze zvolené metody, jsou préely zpracovani diplomové prace
povazovany za dostajici.
3. Orientace v pravni Upré\wa urove X

prace s ni
Zdavodreni:
Diplomantka prokézala dobrou orientaci v pravniaipra dokaze s ni kvalithpracovat.
Zavedla ve svoji praci seznam zkratek, coz je velraktické, na druhou stranu samaad
tyto zkratky nevyuziva a cituje celyiplusny gedpis, na &olika mistech odkaz na pravni

normu chybi
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4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodreni:

Konstatuji, Ze diplomantka pracuje s ddé@sfj&cim mnoZstvim pravnich pramenprace
s judikaturou je tézfpmérena.

5. Vyuziti domaci a zahraémi X
literatury a prace s ni:
Zdavodreni:

Diplomantka v praci gibézné pracuje hlavé s domaci literaturou, kterou vhadaituje.
Za pozitivum Ize povazovat, Ze autorkou zvolendrditura je povazovana za uznavanou
v oblasti zvoleného tématu. Zahrémii literatura se omezuje jen na slovenskou pravni
Upravu exekénihotizeni a jeho zastaveni. Jelia pozitive hodnotit, Ze autorka pracuje
opravdu s aktualni slovenskou legislativou.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova
urovei zpracovani, odborna kvalita X
¢lereéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odka#i v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdavodreni:

Formalni Uprava DP a jazykova uraveliplomantky, ¥etné pouzité literatury splji
standard, ktery setekava a je fislusSnymi normami vyZzadovan.

V textu se obas naleznou jazykové niggsnosti. Nap na str. 50 v prvnim odstavgi
nasledujici ¥ta postrada smysl: “s¢éasna pravni Uprava stavi v rozpauao nevyhodné
pozice opravéné...“. Jazykové ndpsnosti, peklepy atd. mily byt samozejmé autorkou
odstrarny pri zawrecnémcteni prace.

7. Hodnoceni z&ui a ginosnosti X
prace
Zduvodreni:

Jak jiz bylo vySe uvedeno, diplomatka zvolila vhodnstrukturu DP, f@dvedla velm
dobrou orientaci v pravnichgdpisech.

Autorka si kladla za cil svoji prace komplexni pahha zastaveni exekuce a jejintidil
cilem po naplani hlavniho cile bylo posouzeni, zda &s&na pravni Uprava zastaveni
exekuce je dostatra.

Lze zhodnotit, Ze se autorka snazilacgmmou pravni Upravu vyhodnotit, acilih zpisobem
i navrhovala vlastni ZisobieSeni nap rozStenim pravomoci soudniho exekutora v oblasti
zastaveni exekuci i naipady, kdy Ize zastavit i bez navrhdadtniki. Na druhou stranu
ovSem prace némasi zadny felomovy nazoti vice Uvah de lege ferenda.

V praci se nachazi i¢kolik vécnych nespravnosti. Diplomantka v kapitole 1 v addi3.2.
popisuje rozdilnosti mezi exeknim a vykonavacintizenim. Nkteré zakladni rozdily
v praci absentuji jako n&popravreni soudniho exekutora dle ust. § 58 odst. 2trésu,
kterym soud nedisponuje. Je zde tézresf uvedeno, Ze rozdilem mezi exékim a
vykonavacimiizeni je i Uplatnost exekuci. Opré&wma osoba ) podani navrhu na vyko
rozhodnuti je povinna uhradit soudni poplatek, ktee nasledh vymaha za osobo

[enfien |




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

povinnou, obechise tedy nejedna o bezplattigeni. Na str. 15 autorka nespréwvadi, Ze
proti usneseni soudniho exekutora fgpstné odvolani, coz plati obégrale v ust. § 55
odst.3 ex.fadu jsou vymezena rozhodnuti soudniho exekutorj kterym naopak ner
odvolani gipustné Ohledh opravnych prosedki je i na str. 24 &ny nedostatek, kdyj
autorka uvadi, Ze proti usneseni o0 zastaveni jenéqibdat dovolanti zalobu pro
zmateénost. Jedna se vSak o miradné opravné prasidky, za prvé je proti usneseni o
zastaveni mozné vyua@dny opravny progedek, kterym je odvolani.
Dale se domnivam, zZed&hy byt kapitoly pod body 3. a 4., které sénuji zastaveni exekuge
a jejim divodim, propracova&jSi, pestejSi v nazorech a zejména v judikatukteré je
v této oblasti dostatek. V oddilu 3.9.4 na str.dj@omantka analyzujetudody zastaven|
exekuce dle ust. 8 55 odst. 6 &adu. Aplikace tohoto (/odu je v praxicasto velmi
komplikovana, je vSak hofnvySSimi judikovan. Jsem toho nazoru, Ze se auttrkauto
divodu nEla venovat podrobéi. Autorka déle popisuje a analyzuje v kap. Jivady
zastaveni exekuce dle ust. 268 odst. J.0.5ato problematika je téZ p@mmé¢ dostaténe
judikovana, coz autorka spravmyuziva u dvodi zastaveni dle ust. § 268 odst. pism. d|— h
0.sf.. Oproti tomu u dvoda, které jsou vymezené v ust. 8 268 odst. pism.aasic, je prace
s judikaturou velmi omezena.

| pres vySe uvedené vyhrady hodnotim cetkpvaci velmi dobe. Jedna se o zakladniho
praivodce problematikou zastaveni exekuce.

NC= O

8. | Otazky polozené k obhajsh | \ \

1. Vymezit za jakych podminek exekdni soud na navrh &astniki exekuci nezastavi.

2. Vymezit obranu povinnych proti exekuci, kter4 je proti nim vedena pro dluhy,
vzniklé v dobé, kdy nebyly jeS€ plné svépravné (najf. pohledavka za neuhrazenj
poplatku v nemocnici¢i nedoplatek za komunalni odpad), jedn& se o prohmeatiku tzv.
détskych dluhi.

Zavér:
Predlozenou DP k obhajéb Doporuji
Navrhuiji klasifikaci DP: 2 (podle uro¥robhajoby)

V Plzni, dne 27. 4. 2020 JUDr. Jitka Wolfova



