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Diplomova prace byla v souladu s pokynegkahac¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup ip oveéfovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikai prace, prostena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazelda diplomoveé prace s jinymi dily
0%.

Z hlediska obsahového zasru, naplnéni zadani a ¥cného zpracovani:

Odborny text je rozilen do @ti zékladnich kapitol vyjma Uvodu a Z&w, nasleduje
Resumé v anglickém jazyce.

V Uvodu prace autorkaredeslala, Ze jejim cilem jeqmlozit étend&i komplexré zpracovany
souhrn problematiky vlastnického pravaegevsim jeho ochrany préstinictvim Zalob na
ochranu vlastnického prava.

Autorka avizovala pouziti metody popisné a anakgic

Uvedla, ze prvni kapitolu (ve skéteosti druhou, nelibprvni kapitolou je Uvod) &novala

historickému vyvoji ochrany vlastnického prava gikezit¢jSim kodexim obianského prava
az po pijeti zakona 89/2012 Sh., &dnsky zakonik.

Ve freti kapitole se za#tila na Zaloby na ochranu vlastnického prava, oahrdrzby,
pojednala v tétgasti o svépomaoci.

V dalSich dvou kapitolach se&mnovala zakladnim Zalobam na ochranu vlastnickébogpra
to Zalok& na vydani ¥ci a Zalols zapirci.



Doktrinalni i judikatorni zakotveni zvoleného témat solé nese potencial na zajimavé
zpracovani odborné prace. Autorka tyto moznostsag vyuzila a gedlozilactivou praci,
kterd sice neni (a jako diplomové prace ani bytideh, komlexrt“ zpracovanym souhrnem
problematiky vlastnického prava, ale pod&®nai srozumitel@ a konzistent& zpracovany
piehled dané problematiky. Vyzkumnou otazku v Uvodicp autorka nepolozila, coz je ke
Skodt prace, ale naplnila svégalsevzeti vytvit praci s pouzitim analytické, ale zejména
deskriptivni metody. Absence vyzkumné otazky sejepita nejen v obsahu prace (neni
zantiena nareSeni konkrétni problematiky v ramci zvoleného témeaale zejména v jejim
Zawru, ktery tak astal v zasa#l rekapitulaci jiz v pedchozich¢astech uvedeného. Moje
vytka sn¢fuje ke zvolenému ZBobu zpracovani za situace, kdy jde o téma
vyhlaSené/zvolené v oboru procesniho prava. Pratg ha n& pusobi tak, Ze basalni
zpracovani sifuje do oblasti prava hmotného, a ,komplexni* zpk&eo je dano fesahem
do prava civilniho procesu. Nicm&mprace je ginosem pro odbornou i laickou fegnost,
kterd se zajima o problematiku vlastnického prayeha ochranu.

Struktura prace:

Prace jako takova je logicky arghledré ¢lenéna. Mé vyhrady vtomto séru snefuji
k nesouladu mezi Obsahem prace a jejiminiit ¢lenénim, které tvéi dalSi podkapitoly
v Obsahu neuvedené (rfap.2.1., 3.2.2.1.).

Zpracovani textu pak neni zarovnano do bloku, alewé, a vtomto sému mam vyhrady
k jeho Uprax.

Z hlediska pozadavki na rozsah, dodrzovani citénich norem, odkazy a bibliografii.

Rozsah prace gflje pozadavky kladené na praci tohoto druhu vyllasékana¢. 33
D/2019. Autorka dodrZovala cttai normy, prace spuje i pozadavky formalniho charakteru
vcetre odkazi na zdroje. Diplomantka&erpala z hlediska #igobu zvoleného zpracovani
z dostaténého mnoZstvi pramén

Lze z mého hlediska uz#t; Ze studentka svoji praci prokazala schopnosgivy&domosti
ziskané Bhem studia,feSit problematiku souvisejici se studovanym obogempracovat
dosazené vysledky a zfty v predepsané pisemné podob

Praci doporuduji k obhajok, navrh na Klasifikaci je odvisly od argumentacezamd
diplomantky vyjadenych v obsahu prace, a argumentace na nize pélotérky.

Téma k obhajobeg:

Jak se zmni procesni situace, bude-li jednim ze Zaiobezletilé di&.

V Praze dne 29. kK§na 2020

JUDr. Blanka Kapitanova



