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Diplomova prace byla v souladu s pokynesgkahac. 23 D/2011ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup ip oveéfovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikai prace, prostena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazelda diplomoveé prace s jinymi dily
0%.

Z hlediska obsahového zagru, naplnéni zadani a ¥cného zpracovani:

Autorka predklada praci na téma Zaloba jako procesni Ukaindlse o zakladni procesni
institut, zvolené téma proto, i séetelem k jeho obecnosti, davalizné moznosti zisobu
Zpracovani.

Hlavni cil prace diplomantka spaje v poskytnuti fehledného souhrnu informaci o Zalob
s navodem pro laickou fgnost, jak sprawhzalobu zpracovat. Avizovala, Ze se zZéima
vady Zaloby a na zji&i, jak se soudy stavi krhto vadam, a jaky vliv mohou mit okolnosti
piipadu na jejich posouzeni, zejména pokud vada l&biz zavidni Zalovaného.

Diplomova prace j&lenéna doétyi zakladnich kapitol (vyjma Uvodu a Z#&u), Resumé je
v anglickém jazyce.

Prvni kapitolu diplomantka&novala historii Zaloby a historickému vyvoji civihb procesu
na nasem Gzemi.

Druhou kapitolu nazvala Zaloba a Zalobni pravo,ofegnala v ni obeéno procesnich
Ukonech, vysttlila pojem ,zaloba“, zabyvala se jejimi sloZzkami procesnimi a
hmotreépravnimi &inky spojenymi s okamzikem zahajetizeni, svoji pozornost&novala
Gcastnikim fizeni sporného a nesporného.



Obsahemitti kapitoly, kterou povazovala za zasadni préghgt spravného sestaveni zaloby,
jsou jeji obligatorni a fakultativni nalezitosti santfenim na vady Zalob a s tim souvisejici
postup soudu. V tétdasti prace se zabyvala i jednotlivymi druhy Zalchnetiti.

Ctvrtou kapitolu zarila na ¢lenéni Zalob a jejich vzajemné odliSnosti, patou kdpiioje
Zawr prace.

Studentka se zhostila zpracovani pratev@zié kompilativnim zgsobem, nicméh winila
tak pehled a peélivé. Oceaiuji jeji pojednani o hromadnych Zalobactetn® Gvah nad
navrhem zakona o hromadnéireni.

V Zawéru prace zodpaidéla v Uvodu nastolenou otazku ...“jak se soudy stavadam
Zaloby a jaky vliv mohou mit okolnostiipadu na jejich posouzeni...”. Z&vprace je vSak
predevdim rekapitulaci obsahu prace, ktery byl jilaantkou pedeslan v jejim Uvodu.
Lze vSak s autorkou souhlasit vtom &m Ze naplnila cil prace, tedyqaloZila cten&i
souhrn informaci o Zaléts navodem na jeji sepsani.

Struktura prace:

Prace je pehledr® ¢lenéna, a podle mého nazoru i debstrukturovana qd obecného ke
konkrétnimu® Lze ocenit i jeji vyvazenost.

Z hlediska pozadavki na rozsah, dodrzovani citénich norem, odkazy a bibliografii.

Rozsah prace gflje pozadavky kladené na praci tohoto druhu vyldéaskkkana ¢.
33D/2019, spluje i pozadavky formalniho charakterdetné odkazi na zdroje. Autorka
Cerpala z hlediska #Zigobu zvoleného zpracovani z dostaého mnoZstvi pramén
Diplomantka svoji praci prokazala svoji schopnogiait wdomosti ziskané dhem studia,
reSit problematiku souvisejici se studovanym obasezrpracovat dosazené vysledky aérgv
v piredepsané pisemné podob

Praci doportuji k obhajolg, navrh na Klasifikaci je odvisly od argumentacezamd
diplomantky.

Téma obhajoby:

Porovnat potovaci povinnost soudu podle § 43 b.® 8118a 0.5. wetre judikatornich
Zawri.

V Praze dne 29. kina 2020 JUDr. Blanka Kapitanova



