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1. CiL PRACE

PredloZzena diplomova prace spje stanovené pozadavky pro diplomové prace
v souladu s VyhlaSkoueélana FPR¢. 33D/2019, o statni zéretné zkouSce — obhajoba
diplomové nebo bakaigkée prace ze dne 6. 5. 2019 (dalg\jghlaska“). Byla zpracovana
ve vys8im, nez vymezeném rozsahu (celkem 84 stretn)ta jeji originalita byla as¥ena,
piicemz shoda s jinymi pracemi byla z§i8a v rozsahu 0 %, a to v souladu s ustanovenim
Cl. 4 odst. 1 Pokynudkana 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011. Osnova diplorpo&ée pak zcela
koresponduje se zasadami pro jeji vypracovani. rfAsigako cil prace stanoviliedlozit
¢tendi téma zpracované na podkladu &div,zastavanych odbornou yvejnosti* a,pohledem
judikatury”. Byt se nejedena o cile v pravem slova smyslu, lze thtnsat, Ze autor
se pokusil o analytické zpracovani titulniho téma#siirSich souvislostech.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Stejre jako v gipack cila prace, ani Uvod prace neni autorem pojat standarciiba
jiz na pa&atku prace hodnoti jeji obsah, namisto pojedné&viyoh zamirech (nap. ,Stézejni
informace pro danou problematiku jsou obsazené té pa osmé kapitole).* Jak uz bylo
uvedeno, autor se snazil titulni téma zpracovabwvislostech a proto pammné zietelrg
vnimam jeji rozdleni na d¢ ¢asti. V té prvni se &nuje obecné Upra&vodporovatelnosti
v soukromém pravu (kapitola 2.), na coZ navazuj&ladem o obecnych ustanovenich
v insolvergnim zako® (kapitola 3.) a pokraije proces#é zantienou kapitolou o odpci
Zalok® (kapitola 4.). Tato kapitola je s ohledem nideditost uplatini ne&innosti u soudu
a kruciélni spojeni ne€innosti se soudnintizenim pondrné rozsahla. Zde se vSak podle
mého nazoru zal tzv. ,lamat chleba“, neloautor nebyl schopen o tomto tématu pojednat
pouze jako 0 souvisejicim a mnohdy ppracovani zatedl do detail, které nejsou pro téma
prace podstatné. IBledkem toho je, Ze se ke kapitolam zcela spadajpmd titulni téma
dostava na str. 43 diplomové prace (fakticky 3farst textu). Vzhledem k tomu, 8. VI.
odst. 4 Vyhlasky stanovuje minimalni rozsah dipleé@race na 50 stran textu s tim, Ze
vlastni text prace zpravidla nesahuje 80 stran, povaZuji rozsah zpracovani Kapito
se souvisejicimi tématy za hrami.



Ve druhécasti prace se autognuje jednotlivym skutkovym podstatam g@inosti
pravnich jednani v rdmci insolv@arihotizeni. V 5. kapitole pojednava o rawnosti pravnich
jednani bez fimeéieného protipléni, a i dale drzi osnova prace systematiku ins@ividio
predpisu, kdyz kapitola 6. pojednava o &eaosti zvyhodujicich pravnich jednanich
a kapitola 7. neatinnosti umyslg zkracujicich pravnich jednanich. é&sového hlediska
logicky zaadil az nasledh kapitolu o netinnosti pravnich jednani ze zakona, ktera vSak
v zakonné uprayshora uvedenym skutkovym podstatéfedezhazi.

V pomerné strikném Zavru prace jeji autor rekapituluje obsah zpracovanyrhat
a strigné komentuje zasry, ke kterym dosg. Jako zcela signifikantni povazuji paradox, Ze
autorovym cilem bylo zpracovat téma na podkladu éav,zastavanych odbornou
verejnosti”, pricemz v zaw¥ru konstatuje (a zcelafifghaw), Zze z pohledu autora..byla
jednim z askali malad rozmanitost odborné literatarjkomenté:...”. Nasleduje Resumé
v anglickém jazyce.

3. FORMALNI UPRAVA

Vedoucimu prace byla s ohledem na restriktivnitigpé kvali pandemii COVID-19
piedloZena prace pouze v elektronické pad@eznam pouzitych zdioje fazen abecedn
Autor osvdcil schopnost prace s poznamkovym aparatem. Préaaesabuje Zadnéritohy,
tabulky ani grafy. Prace zcela dostava poZatlawktanovenych €¢l. VI Vyhlasky.

4. STRUNY KOMENTAR VEDOUCIHO PRACE

Smyslem diplomové prace je &it schopnosti studenta vyuZzigdomosti ziskané
béhem studiajeSit problematiku souvisejici se studovanym oboeemrpracovat vysledky
a za¥ry v predepsané pisemné fafrmPredloZzena prace je dokladem o napintohoto
smyslu. Ristup studentaipzpracovani hodnotim jako aktivni s tim, Ze mohid mit kostru
diplomové prace zpracovantivke. S ohledem na vyhlaSeni nouzového stavu, jioido
dojit k poslednim konzultacim, na nichZz jsme bydinduveni. Tyto jsme vSak nahradili
konzultacemi po telefonu a emailem, takze jséeswdcen, Ze omezujici op@ni studenta
nijak nezkratily na moznosti zpracovat diplomovaagd v co nejlepsi kvakit

Autor nepracuje s nejaktu&fdi judikaturou, kdyZ spisova z¥a jediného judikatu
obsahuje rok 2018 (vSechny ostatni jsou starSk)utdra praci na aktualnosti a tdigldva na
piinosu prace. Troufdm si tvrdit, Ze je to dano time, autor se spolehl na zay jiz
piedvybranych rozhodnuti, které nalezl v citovangrditie, a sdm nevyhledaval v rejsich
NS a US. Na vysledné podblprace se dle mého nazoru negatiymojevil velky respekt
studenta ze zvoleného tématu, ktery byl vSak danmagm apelem na zohledni nar@nosti
titulni problematiky. Z obavy, Zefipzpracovani nedosahne na iebiny rozsah diplomové
prace, si stanovil v zasadach pro jeji zpracovanbpatrnosti“ vice déich témat, nez bylo
s ohledem na titulni témaeba. Samotného ho pakegvapila celkova délka zpracovaného
textu. Jsem i@swdcéen, Ze kdyby student vzal za sva moje dopemit a pojednaval
v diplomové préaci jen o kapitolach 5., 6., 7. agBinos prace by byl&si, nebd by podruzna
témata zbyténé neodebirala autorovi energitas. Ne vzdy se také autorovi péitta udrzet
strukturu jednotlivych kapitol (ndpkapitola 5).

Prace se anuje velice dlezitému tématu, které je p@mmé vysoce odborné a stale
jsem geswdcen, Ze je dofe, Ze si student toto téma zvolil. Na diplomovécpja znatelné



usili jejiho autora odvést co nejlepsi vykon, ktgrésSak limitovano moznostmi zpracovat
takto odborné téma v dostateém rozsahu, bez podruznych kapitol.
5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Podle § 586 0.z. m&iitel pravo na nahradu Skody, je-li vlastnické prérevedeno
na teti osobu. Ma ho i insolvéni spravce?

2. Je div¢jSi judikatura NejvysSiho soudu ke vztahu dvou pidkych osob jako osob

blizkych aplikovatelna i s ohledem naimh8 22 odst. 2 0.z.?
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