FAKULTA FILOZOFICKA

Katedra antropologie

PROTOKOL O HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
posudek vedouciho prace

Praci predlozil(a) student(ka): Jakub Novotny

Nazev prace: Rekonstrukce miry zat&Ze ve vztahu k predpokladanému statusu bojovniki u souboru z
Teplé — analyza Gponovych zmén na kostie

Vedouci prace: Anna Pankowska

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem préace je: ,pokus o rekonstrukci miry zatéZze pomoci analyzy svalovych Gponl na kosternich
pozlstatcich z klastera Tepla. Otazkou je, zda muzi pohbeni pfed branou kostela mohli reprezentovat
skupinu chréanici klaster.“ Cilem by asi nemélo byt zjisténi, zda se jedna o skupinu chranici klaster, ale
zda kostry z Teplé nesou stopu vyssi fyzické zatéZe nez jedinci z jiného souboru. V tomto smyslu byl
cil splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvarsi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Po obsahové strance praci chybi detailngj§i propracovani rady dil¢ich témat. Jednd se napf. o
dlsledné&;jsi analyzu Zivota premonstratt ve stfedovékych klasterech, pohiebnim ritu v klasterech, role
nasili ve stfedovéku, a principll biologické podstaty projevlt zatéZe na kostre a jejich limitl. V8echna
témata byla ze studenta ,dolovana“ a vysledek stéle neni uspokojivy. Srovnani s jinymi studiemi je
slabé. Dlsledkem je, Zze se v textu nékteré informace opakuji nebo zné&ji pfili§ lakonicky, napf. ,Viivem
dlouhotrvajiciho stresu se zatéz na kostech riizné projevuje’. Mezi opakujici se informace patfi zminka
o pohibech pred branou kostela (v Gvodu i v diskuzi), o vypaleni klastera vojsky Oty Braniborskeho
nebo o nizké zachovalosti souboru.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazt na literaturu, grafické tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazykovy projev prace je dobry, reference jsou spravné (az na Pankowska et al., 2015) a u citaci knih
by mély byt uvedeny stranky (viz napf. Gilchrist and Sloane, 2006). Obrazkova pfiloha je slabsi, ale
v pribéhu tvorby DP se zlep$ovala. Béhem konzultaci jsem na nékteré obrazky upozorfiovala.
Nerozumim stéle, pro¢ autor zdlraziiuje superpozici hrobtl, kdyz se tim pak nezabyva (Obrazek 4),
v jednom obrazku zmiriuje klasterni kostel (Obrazek 1), ve druhém ho jiz nazyva kostel Zvéstovani
pané (Obrazek 4), chybi konzistence nazvl. Obrazky kosti s Gpony mohly byt vice informativni, na
nékterych neni vidét, co autor chce ukazat. Kapitoly jsou prehledné, tabulky jsou standardné upravené.
Formalni uprava vysledki je slabsi. Zejména u popisu grafli, kdy je text nelogicky rozdéleny a neni
jasna hranice mezi popisem grafu a vlastnim textem prace.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Student Jakub Novotny byl pfi tvorb& své diplomové prace velmi aktivni a pracovity. Bohuzel viak
neSel dale nez za hranici prfesné zadanych a konkrétnich tkoll. Celkové J. Novotnému chybéla
samostatnost a jakakoliv invence. Cely proces tvorby DP byl proto zna¢né naro¢ny, neobesel se bez
fady zavaznych problémd a v podstaté vedl k velmi primérné praci. Ackoliv jsem se snazila
diplomovou praci hodnotit s odstupem, bez pozadi, které predchazelo jejimu vzniku, nemohu byt
zcela imunni vaéi nékterym preslaptm, kterych se student dopustil.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a2
tri):

V praci chybi srovnani souboru Tepla s podobnym nalezovym kontextem ve stiedovéké Evropé.

Existuji minimalné dvé studie zabyvajici se projevy nasili na lidskych kosternich pozlstatcich

v klasterech. Obé studie velmi zajimavé interpretuji své vysledky, tj. pro¢ jsou v klastefe pohibeni

jedinci s traumaty zpsobenymi nasilnym konfliktem a koncentruji se na konkrétnim misté. Obé studie

zdUrazfiuji vyjimeénost nalezového kontextu.

Mohl byste studie najit a stru¢né zminit jejich obsah a interpretace autor(i?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
Praci hodnotim znamkou mezi velmi dobre a dobre.
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