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Autor posudku uvodem predesila, ze Cekal podstatné lepsi zpracovani vybraného
tématu a Ze je predloZenou finalni verzi pon¢kud zklamany, tim spiSe, Ze mezi nim a kolegou
Sykorou do$lo k vyméné 15 emaili a k osobnim konzultacim. Na udrovni predloZené
diplomové prace (DP) se patrné negativné projevila stavajici koronavirova epidemie, ktera

zabranila osobnim konzultacim (emailovym ovS§em nic nebranilo).

IL.

Za pozitiva piedloZené DP lze nepochybné povazovat:
(1) dodrZeni zésad zpracovani;
(2) promyslend struktura (historicko-spolecensky kontext, prameny);
(3) schopnost — az na vyjimky — vystihnout to nejpodstatné;si;
(4) pribliZeni nacistického zplsobu uvazovani a pojeti prava;
(5) solidni formélni stranka (to neplati pro némecké pojmy a preklady);

(6) uchazejici seznam literatury, ktery obsahuje zna¢né mnoZstvi publikaci némeckého

ptvodu.

III.

Seznam negativ piedloZené DP je bohuZel obsahle;jsi:
(1) totalni absence prace s prameny prava (ani jeden dobovy némecky pravni piedpis neni
specifikovan zptisobem obvyklym v pravni véd€, cozZ mize znamenat jediné — autor tyto

zdroje neznd a nevi, jak a kde je nalézt, byt’ jsou vetejn€ dostupné);



(2) fada nezdafenych pokust o preklad (vrcholnym selhdnim je pouZiti souslovi ,,zdkon o

)

“4)

©)
(6)

nacelniku Némecké fise”, umistény dokonce do ndzvu kap. 4.2.6., ktery neodpovida ani
némeckému slovnimu spojeni Gesetz iiber das Staatsoberhaupt des Deutschen Reichs, ani
jeho obvyklému ¢eskému ekvivalentu, ale spi§ naznacuje moznou zalibu autora v dilech.
Karla Maye), nepfesna citace némeckych pojma (s. 13, s. 22, polozka 21 seznamu

literatury apod.), pficemz nékteré z téchto pochybeni jsou vyslovené zavadé&jici (s. 44 —

,»,vlada narodniho pozdviZeni®) — zfejmé& vysledek prace https:/translate.google.cz/;

zminénd kap. 4.2.6. patii k nejhorsi ¢asti celé DP, a to jak svym rozsahem (6 fadkh), tak
formou (slovo ,,pfijat“ dvakrat v téZe v&t€) i obsahem, nebot” autor viibec nezaregistroval,
Ze tento pravni predpis je datovan o den dfive, neZ nastala smrt prezidenta Hindenburga

a vilbec se nezminuje ani o tom, co po ném nasledovalo — viz bod (4);

autor ignoruje dost podstatny rys nastupu nacistl v Némecku, jimz byla akceptace jejich
zlo€ineckého systému drtivou vétsinou némeckého naroda — v celé DP neni ani slovo
o volbéach do fisského snému ze dne 12.11.1933 s jedinou kandidatkou (Hitlerbewegung)
ani o vysledcich lidového hlasovani o hlavé Némecké fise z 19.8.1934; piislusné vysledky

sice byla falSovany, ale ne tak, aby vysledek podstatné zménily;
misty zavislost na jediném zdroji (s. 3-6, 7-10, 14—15);

nékterd tvrzeni jsou zjednoduSujici a ptehnana (s. 5 — kazdy 2. némecky pracujici v dobé
nastupu nacizmu nebyl bez préace, s. 13 — Némecko v roce 1933 jist® nebylo na pokraji

zhroucenli, ale pouze v krizi, ktera jeho existenci nemohla ohrozit apod.).
IV.

Zavérecné hodnoceni vedouciho prace je nasledujici: Za chybu dle €. II1. odst. (1), byt by

byla jedind, navrhuje vedouci prace sniZit hodnoceni o jeden stupefi, za ostatni vady o dal3i

jeden stupeni. Navrhovana znamka: dobfe.

Otazky k obhajobé:

1. Reichsgesetzblatt k 30.1.1933 — pravni uprava, obsah, struktura, vyznam;

2. Vorléaufiges Gesetz zur Gleichschaltung der Lander mit dem Reich ze dne 31.3.1933
(RGBI. 1. 1933, S. 153) — obsah, vyznam, provadéni v praxi.
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