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FPR ZCU v Plzni, Katedra pravnich déjin

Diplomant se ve své praci vénuje jednomu z dllezitych aspektl, spojenych
s kupni smlouvou - pfechodu rizika, a to komparativhé v pravu fimském a
v pravu modernim, s pfevazujici pozornosti na pravo fimské. Prace je
rozdélena do C&tyi ¢asti. Prvni ¢ast, kterd je nejrozsahlej$i, se zaméfuje na
zkoumany pravni institut z pohledu romanistického. Zde diplomant zaéina
obecnym pojednanim o Ffimském pravu obligaénim, a od néj pak pfechazi jiz
k vlastnimu Fimskopravnimu institutu kupni smlouvy, pro kterou v fimském
pravu platila zasada, klicova pro celé téma predlozené prace, podle niz
periculum est emptoris. Druhou ¢asti prace diplomant jizZ pfechazi do moderni
doby. V ni je rozebran vliv rakouského ABGB a vladniho navrhu z roku 1937
na kupni smlouvu a na institut pfechodu rizika u kupni smlouvy. Tfeti &ast
pak sleduje stejné téma v ob&anském zakoniku z roku 1950, v ob&anském
zakoniku z roku 1964, a to i po jeho velké novele z roku 1991, a koneé&né
v obchodnim z&koniku. Ctvrtd a zavéreéna &ast se zaméfuje na kupni
smlouvu a nebezpeéi Skody u smlouvy kupni dle NOZ.

Diplomant se ve své praci vcelku dobfe vypofadal s vytyéenym ukolem.
Nékteré kritické pfipominky vSak je presto tfeba vyslovit. V nejdeldi prvni
¢asti, pojednavajici o fimském pravu, by dle mého nazoru bylo vhodné uzit ve
vétS§im rozsahu také zahrani¢ni literaturu k danému tématu. Naopak s pfimym
pramenem fimského prava, a to i v originalnim znéni, pracoval diplomant
dostate€¢né. Zde je v8ak naopak tfeba se ptat, zda bylo vhodné opisovat celé
rozsahlé fragmenty do samotného textu diplomové prace, a k nim, rovnéz
v textu, nikoli v poznamkéach, pfipojovat jeSté doslovny pfeklad do cestiny.
Diplomant mél pro tyto citace mnohem spiSe vyuzit poznamky pod &arou.
Uplatnény zplsob citovani pramenl muize vyvolavat dojem, Ze timto
zpUsobem se diplomant snazil o nastaveni celkového po&tu stran své prace.

PFi pozornéjsi zavérec¢né kontrole predlozené diplomové prace mohly byt
odstranény nékteré zbyteé¢né mluvnické nedostatky — jen namatkou: napf. na
str. 32 nedokonéena véta, zacdinajici slovy ,Justinian, ktery ...“. Nékteré
pouzité vyrazy by se rovnéz v odborné literatuie nemély objevovat: napf. na
str. 46: napéchovat. Rovnéz je sice pravda, Ze ,kdyZz nas nikdo nepochvali,
musime to udélat sami“ (viz. tvodni podékovani v diplomové praci), je viak
otazkou, zda uziti tohoto Zertu v diplomové praci je vhodné.

K praci jinak nemam vaznéjsi vyhrady a doporucuji ji proto pFipustit
k obhajobé.

V Plzni dne 18. kvétna 2020.
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