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1. CiLPRACE

PfedloZend préce spliiuje veskeré poZadavky stanovené pro prace diplomové, zadani prace
bylo naplnéno, prace maze byt predloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomant tematicky zaméfil svoji diplomovou praci rozhodné aktualné a pfestoze nebyva
problematika prava stavebniho, zpracovédvédna v bakaldfskych i diplomovych pracich pfili§ ¢asto,
podarilo se mu predloZit praci, kterd v oblasti spravné pravni predstavuje dilo origindlni a svéii.
Zvolené téma pfres jistou popisnost fesi rozhodné kvalitné. PfedloZend prace jest reprezentativni
literaturou teoretickou i praktickou vybavena relativné slusné, poznamkovy aparat predstavuje
velmi sludny nadstandard. Problematiku Fizeni Gzemniho autor zpracoval komplexné, elegantné
a suspéchem se vyrovnal s pojmoslovim i systémovym zakotvenim zkoumané problematiky
nejen z hlediska pravniho fadu ale téz z hlediska praktického. O tom svéd¢i prace s judikaturou.
Autor nezapira svij vlastni zajem o zpracovavanou problematiku , cozZ je praci jen ku prospéchu,
svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné zasazuje do konkrétnich procesnich souvislosti.
Uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocefuji, stejné jako zasazeni prace do celkového kontextu
vyvoje moderniho stavebniho prava v CR .

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strdnce nelze mit k pfedlozené préci zadnych ptipominek, prace jest prehledné
strukturovdna, autor vychazi z odborné teoretické literatury, nicméné dovedu si pfedstavit i
celou fadu daldich tituld, umi pracovat s literaturou, s poznamkovym aparatem . Cenim si
autorova kritického pfistupu ke zkoumané problematice. PredloZenou praci povazuji za zdafily
priklad kvalifikaéni prace.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy$e uvedenych poznamek, nezbyvé hodnotiteli nez konstatovati, Zze pfedloZena préce
nejen maZe byti pfedloZena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje odpovédné a kvalitné zpracovany
text, kterym se autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti
studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
1. Kde autor spatfuje nejhlub3i problémy Gzemniho fizeni dle dosud platné pravni dpravy a

zakladaji nutnost rekodifikace stavebniho prava ?

2. Jak autor hodnoti aktudlni stav a sméFfovéni pFipravované "reformy" prava stavebniho ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporuéduji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.
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