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1. CiL PRACE

PfedloZend prace spliiuje veskeré poZadavky stanovené pro prace diplomové, zadani prace
bylo naplnéno, prace mize byt pfedlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomant si nepochybné zvolil, jak ukazuje kazdodenni nejen medidini debata , tematické
zaméfeni své diplomové prace v zasadé velmi vhodné i aktudlné a prestoZe byva nelehka
problematika Gzemniho planovani a rozvoje ob¢asné zpracovavana v bakaldiskych i
diplomovych pracich, podafilo se mu p¥edloZit dilko, které v zdsadé neurazi a zvolené téma pfes
znaénou popisnost fesi sice struéné, ale kvalifikované. PfedloZena prace je dostatecné
representativni literaturou teoretickou i praktickou relativné slusné vybavena. Provazi ji lehce
nadstandardni poznamkovy aparat. Problematiku Gzemniho rozvoje a planovéni autor Fesi
komplexné, se znalosti véci, pochopitelng, jak vyse feceno, popisné. Vyrovndava se
s pojmoslovim, systémovym zakotvenim (zemné a stavebné planovaci regulace i s rozvojem
regionalnim na zakladé dosud platné pravni Gpravy. Nezapirad svij vlastni zajem o
zpracovavanou problematiku , co? je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu
teoretickou vhodné ilustruje konkrétnim pfikladem. Kritické uplatnéni vlastniho nézoru
rozhodné oceniuji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formdlni strance nelze mit k pfedloZené préci zadnych pfipominek, prace jest pfehledné
strukturovdna, autor vychaziz representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati
s literaturou i pozndmkovym aparatem a judikaturou. PfedloZenou préci povaZuji za v zédsadé
zdarily priklad kvalifikacni prace.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Ze pfedlozend prace
muZe byti pfedloZena k obhajobé a pfedstavuje odpovédné a kvalifikované zpracovany text,
kterym se podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti studiem ziskané
s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Jak hodnoti autor pfedstavy o mozném sméfovani stavebniho prava v rdmci existujicich
legislativnich pFiprav a jak hodnoti zvolenou formu pfiprav ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucduji k obhajobé a pfedbézné, s ohledem na vysledek a priibé&h obhajoby navrhuji
hodnoceni velmi dobre.

V Praze dne 20.6.2020 JUDr. Tomas Louda, CSc.



