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Jméno studenta: Nicolas SVARC
Studijni obor: Télesna vychova a sport
Téma bakalaFské prace: VLIV VERBALNI INTERVENCE NA VYKON V TESTU
SVALOVE SILY
Typ bakalaiské prace X vyzkumny
0 metodicky
O vyukové médium (videopofad apod.)
O kompilaéni
O projektovy

Oponent prace: Mgr. Petra Spottova, Ph.D.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1

A) Definovani cild a dkold prace

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,

formulace védecké otdzky

C) Metodicky postup vypracovani

D) Jazykové zpracovani préice (skladby vét, gramatika)

E) Price s odbornou literaturou (citace)

F) Pfesnost formulaci a price s odbornym jazykem

G) Zavéry a jejich formulace

H) Splnén{ cilt prace

I)  Formadln{ zpracovani prace

I)  Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani

K) Odborny piinos price (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka price

M) Celkovy dojem z price
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji predloZenou prici k obhajobé pied statni
komisi,
Navrhuji klasifikovat préci klasifikadnim stupném:  [J vyborng
X velmi dobfe
- [0 dobte
O nevyhovujici
Strucné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

PredloZend bakaldiska prace je na dobré tirovni, zvolené téma je zajimavé a origindlni.
Struktura prace je standardni, cil a dkoly jsou definovany jasné, posledni tikol ("na zdkladé
zjisteénych vysledki sestavit doporuéeni pro télovychovnou praxi") je dle mého ndzoru
vSak nesplnén. Kladn€& hodnotim pfehledné zpracovani a interpretaci vysledki véetnd
statistického zpracovini.

Z hlediska formalniho v§ak spatfuji v praci ndsledujici chyby a nepfesnosti:

- velmi struny uvod odpovidajici spiSe shrnuti prace

- chybné ¢islovani stran - tivod neni str. 3, ale 7

- vazani kapitol a subkapitol bez bliZ8{ navaznosti & uvedeni do problematiky

- absenci nékterych citaci v seznamu literatury (Ryeroft, 1979; Gric, 1985)

- chybné uvadéni tecky pted zdvorkou s citaci

- nejasné a nekompletné zpracovanou metodiku vyzkumu - zejména popis vyzkumné
situace (kdy probihalo vyzkumné $etfeni, kdo byl examindtor, kdo zaznamenaval vysledky,
jak probihala konkrétné€ slovni intervence)

- pteklepy (str. 4, 21), stylistické nepfesnosti (str. 3, 11, 25, 29)

- absence odkazu na tabulku ¢. 8 (str. 35)

- nejednotné uvadéni - dite x zdk x student - 1épe nahradit proband/testovand osoba
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I pfes vySe uvedené nedostatky préce splnuje parametry kladené na zavérecnou praci a
pfinasi zajimavé vysledky.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
- Jaké dalSi konkrétni silové testy (konkrétni cviky) by se daly ve vasi prdci vyuZit?
(zejména s ohledem na vysokou obtiZnost shybu zejména pro divky).
- Na str. 27 uvédite: "...na hodinu bylo duleZité se fadné psychicky pfipravit..." - miZete
to osvétlit?
- Nepfemyslel jste o zafazenf{ kratké videodokumentace, kdy by slovni intervence pozitivni
¢i negativni byla ndzorné demonstrovdna?
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