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1. Cil prace
{uvedte, do jakeé miry byl napinény.

Cilem bakalarské prace bylo prozkoumat specifické stranky pedagogického piistupu
ve vytvamé vychové realizované ve skole pro déti se zrakovym i jinym zdravolnim
postizenim. Empiricke pozorovani mélo obsahnout 8 hodin vyitvarné vychovy ve
vybrané Skole a vyzkumny rozbor se mél zaméfit na oblast piiprav na vyucovani, na
specificnost materialového zabezpeceni, metodiky a samotné realizace vyukového
procesu.

Stanovené cile autorka spinila do prijatelné miry a v souladu se zadanim. Ziskala
inspirativni poznatky a vytvofila velmi dobré piedpoklady k navaznosti v dalsich
podobnych vyzkumech.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, narotnost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Teoreticka &ast prace mapuje problematiku vzdélavani Zaka se zdravotnim
postizenim s ohledem na legislativni pravidla, z hlediska historie a z pohledu naroki



na integraci. Autorka se zde zaméruje zejména na ty okolnosti, které jsou dileZité
pro konkrétni vzdélavaci préaci, proto v legislative vénuje pozomost i pfislusnym
vyhlaskam a Ramcovemu vzdélavacimu programu a v navaznosti na fo se i
v pohledu do historie vénuje otazkam integrace (s. 15 — 16 aj.). V druhém oddilu
teoretické ¢asti textu jsou strucné osvétleny nékteré specifické rysy vyuky 7aku se
zrakovym postiZenim se zamefenim na kompenzadni pomdcky, na tematiku hmatu
jako kompenzacniho smyslu zrakové postizenych jedinci, na hlavni druhy zrakovych
vad a jejich funkénich dasledku.

V empirické céasti se prace vénuje poznatkim ziskanym z hospitaci vZS pro

-

zrakové postizené zaky v Plzni. Autorka se Gdastnila vyuky v 6. roéniku a stru¢né
popisuje charakter skoly, sledované tridy a pedagogd, kteri v ni pracuji. K rozboru
poznatkil z pozorovani (s. 36n. ) autorka pristupuje z didaktické pozice a kriticky
posuzuje nékteré momenty vyuky kupr., z hlediska prilezitosti k rozvoji tvofivosti,
- hlediska motivovani, kvality komunikace a zpétne vazby pro Zaky i pro ucitele apod.
Nejvétsi problémy ve sledované vyuce autorka spatfuje v oblasti rozvijeni kreafivity a

v oblasti motivaéni a v kvalité komunikace navazujici na vytvarou tvorbu.

3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace
S ohledem na teoretickou povahu textu se zde tento bod neuvadi.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Gprava, pfehlednost tlenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, pfiloh atd.).
Jazykovy projev je kultivovany, text je dobte strukturovén. Misty unikly drobné chyby
(v *plzni /nadpis kapitoly v Obsahu/ opakovéni stejné véty, s. 30), ale nerusi pfi
Steni. Graficka uprava je vyhovujici. Bibliograficke citace respektuji normu 1SO.

5, Struény komentaf hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabe stranky, originalita my$ienek a zpracovani):

Posuzovang prace J. Knézové se vénuje tématu, které je pro vytvarmou vychovu
aktudlni zejména s ohledem na spoleensky a politicky duraz na zacleriovani
handicapovanych jedincd do béZného sivotniho déni. Tomuto obecnému cili dobfe
odpovidéa pfistup auforky, ktera se soustiedila zejména na hlavni podminky, které by
umozfiovaly socidlni integraci zrakove postizenych Zaku.

Autorka si v préci zjednala povdechny prehled po zékladnich otazkach
vztahujicich se k jeji tematice. Ziskala poznatky, které jsou prospesné pro orientaci
v daném tématu. Dilo jako celek véak neni dopracované do vétsi hloubky, zejména
s ohledem na metodiku a ddsledné zdivodriovani analyzy. Leckteré uZitecne
informace zistaly ukryté v pfilohach a nebyly zapracovény do vykladu. Bylo by
sadouci hloubgji rozpracovat zejména situacni kazuistiky tvorby s ohledem na
potfeby Zaka s konkrétnim postizenim a vzhledem k jeho viastnimu k tvorbé, vietné
motivace, pfekazek apod.

Posuzované dilo splfiuje poZadavky standardné kladené na prace fohoto typu
a doporuéuji je k obhajobé.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz&imu vysvétleni pii obhajobé
{max. 3).
- 7 Vaseho pozorovani vyberte konkretni situaci, ve které se projevil néktery
7 nedostatkis vyuky, které v préaci kritizujete, a rozeberte ji tak, abyste mohla co
nejprakaznéji - didakticky  zdivodnit kvalitativni  rozdil mezi ptvodni



pozorovanou situaci a Vami navrZzenou zlepsujici alteraci. Porovnejte Vami
navrZenou alteraci s analogickou situaci v béZné vyltvarné vychové: v ¢em by
byly shody a v cem rozdily a jaké by byly jejich hlavni duvody?

7. Navrhovana znamka
(vyborne, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Velmi dobfe.
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Pozn.: Pri nedostatku mista pliloZte novy list
*} nehodlici se skrinéte



