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1) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4
Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného ukolu 4
Struktura textu (vymezeni a fazenfi jednotlivych kapitol) 1
Metodologicka Uroven textu 3
Faktografickd spravnost textu 1
Relevantnost tématu vzhledem k souc¢asnému stavu badani 2
Sprdvnost a uroven uziti odborné terminologie 1
Celkova Uroven textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vyplfiujte pouze tehdy, pokud préace obsahuje pfilohy) 1

2) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4
Schopnost shromazdit a vyuzit relevantni prameny a zdroje informaci 2
Uroveri pozndmkového aparatu 1
Stylisticka uroven textu 2
Gramatickd spravnost textu 4
Celkova formalni droven textu 3




3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Na pfedloZené diplomové praci je moiné kladné hodnotit vyuZiti primdrnich prament (véetné archivnich) a
schopnost srozumitelné interpretovat obtizné téma. Tim vice zamrzi nékteré zavazné nedostatky. Tim prvnim a
soucasné nejvétdim je nejasné tematické vymezeni celé préce, kdy v jejim ndzvu se piSe o psychiatrické péci
v &eskych zemich, v obsahu je viak pozornost vénovana jen Cecham, ackoliv na prelomu 19. a 20. stoleti vznikly
psychiatrické Iécebny i na Moravé a ve Slezsku. Vybér lé¢eben vsamotnych Cechach rovné? neni dplny,
vynechany byly Horni Befkovice a Oparany. Autorka samoziejmé méla pravo provést selekci, ale tu také méla
zdvodnit v Uvodu. Pro hodnotitele je pak nanejvys obtizné fici, zda vysledné dilo odpovida pivodnimu zadani, i
s ohledem na obsah anotace v systému ZCU v3ak nejspi§ nikoliv. V Uvodu by rovné? mélo byt téma jasnéji
definovano v Case, zvlasté kdyZz pfelom 19. a 20. stoleti je autorkou pojat velmi Siroce, kdy? pfi popisu zvolenych
IéCeben konci své vypravéni az hluboko ve 20. stoleti; pfinejmensim druha svétova vélka jiz do , pfelomu” nepatii,
osobné bych do néj nefadil ani obdobi po roce 1918. Za daleko vétsi problém viak povazuji obrovské mnoZstvi
chyb vinterpunkeci, kdy jen na prvni strance Uvodu se autorka dopousti nékolika pochybeni v umisténi carky
v jednotlivych souvétich, napfiklad: ,s obecné uznavanymi teoriemi, které skrze lidské pisobeni, uréovaly smér
mysleni spole¢nosti” a ,Cilem této diplomové prace je, jak jiz jeji ndzev napovida, snaha podat, co mo?na
nejkomplexnéjsi pohled...” Celkové mnozstvi chyb v interpunkci jde v celé préci do desitek. Dalsi gramatické
chyby v podobé chybéjici tecky za vétou (strany 9 a 10) ¢i rGznorodé mensi formaini prohfesky plsobi v tomto
kontextu jako marginalie, stejné jako malo analyticky a na ¢eské zemé&/Cechy nedostateéné zaméreny Z&vér &i
pfili§ kratké a obsahové povrchni Resumé. Presto praci doporuduji k obhajobé a ponechavdm na zvézeni &lend
komise, zda je text s pfislusnymi nedostatky hajitelny.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI
NAVRHUJI HODNOCENI: dobfe
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA

1) Jakym zplsobem byly vybrany psychiatrické Ié¢ebny?
2) ProC se autorka nevénuje Moravé a Slezsku, tfebaze v nazvu préce stoji v ¢eskych zemich“?

5 2

DATUM: 4.6.2020 PODPIS: //” [N /[‘ / i




