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1. UvOD
Evropska unie je unikatnim spolecenstvim statt, jehoz cilem je zajistit ekonomickou,

politickou i kulturni spolupréaci evropskych zemi. Je mozné ji z mnoha hledisek
definovat jednak jako mezinarodni organizaci, tak i jako jakysi nadnarodni subjekt, jenz
disponuje pravomocemi suverénniho statu. Ma vyrazny vliv na globalni déni a je jednim
fungovani Evropské unie je vytvaret kabinet zastupct evropského lidu, ktery pravidelné
zaseda — Evropsky parlament (déale jen EP). Mandaty v ném — Spole¢né se zasedanim
v Radéach Evropské unie (déle EU) — umoziiuji Ceské republice, jako pomérné malému
aktérovi na mezinarodnim poli, byt souéasti rozhodovacich procesti o krucialnich
otazkdch evropske politiky. Je to vSak i misto, kde maji Cesti politici moznost
celoevropskému publiku prezentovat své vlastni zajmy. Skrze obCany piimo volené

zastupce tedy muzeme do jisté miry ovliviiovat politiku svétovych métitek a podilet

se na stanovovani pravidel a agendy Evropskeé unie.

I ptes zjevnou dilezitost europoslaneckého mandatu je mozné pozorovat velmi laxni
postoj Ceské spolecnosti k volbdm do Evropského parlamentu. Zvlasté evropské volby
jsou cCasto provazany s velmi nizkou voli¢skou tucasti, narocnymi piredvolebnimi
kampanémi a s celkové niz§im zajmem obc¢anti o otazKy politiky na evropské drovni.
Rozhodovani na poli EU je pro obCany zkratka podiadné&jsi nez vliv na otazky domaci
politiky. Tato skute¢nost vyrazné¢ ovlivituje politickda uskupeni povéfena vybérem
kandidatti i samotné zajemce 0 post europoslance. Pti zohlediiovani faktoru druhotadosti
evropskych voleb mnohé politické strany upravuji strategie selekce kandidatt, stanovuji
urcité regulace pro moznost kandidatury ¢i obménuji rozhodovaci orgény. Nejen strany
se vSak musi prizptisobovat Casto neptiznivému prostiedi, ve kterém se volby odehravaji.
Druhou skupinou jsou pravé kandidati na europoslance, jejichz individualni
charakteristiky a atributy mohou vice ¢i méné pfispivat k umocnéni Sance na zvoleni.
Divodem je mimo jiné 1 to, ze politika je ¢im dal vice individualizovana
a personalizovana, elektorat se pii svém rozhodovani vice zaméfuje na jednotlivé

kandidaty nez na politicka uskupent, jejich ideologie ¢i programoveé cile.

Cilem préace je nalézt odpoveéd’ na dvé vyzkumné otazky souvisejici s procesem vybéru
eskych kandidati do Evropského parlamentu od vstupu Ceské republiky do EU az
dosud. Témi jsou: a) jakym zptisobem Ceské politické strany vybiraji své kandidaty do



Evropského parlamentu a b) existuji-li atributy kandidata, jez mohou vyrazné zvysit jeho
Sance na uspéS$nou kandidaturu v evropskych volbach. Na zakladé tohoto vyzkumu bude
potvrzen nebo vyvrdcen piedpoklad, Zze parlament je genderové podreprezentovan,
nejveétsi Sanci maji naopak lépe vzdélani kandidati z vyssi spoleenské téidy (Norris,
Lovenduski 1995: 93). V souvislosti s vyzkumem vsak ptichazim i s vlastni interpretaci
predpokladu, kterd se pfimo vztahuje na piipad Ceskych kandidati do Evropského

parlamentu.

Zpocatku je nutné objasnit, ¢im se volby do Evropského parlamentu 1isi od voleb prvniho
evropskych voleb totiz muze do jist¢é miry ovlivilovat chovani stran ¢i elektoratu
a jejich rozhodovani o vybéru vhodnych kandidati. Poskytnu tedy uréity teoreticky
ramec, ktery definuje zakladni charakteristické znaky druhotadosti a jejich vliv na povahu
voleb. Tato ¢ast je stézejni pro zasazeni tématu do kontextu a pro specifikaci ramce,
v némz se budu pohybovat. Jsou-li volby do EP v CR volbami druhého tadu, budou
na n¢ platit urcitd pravidla ¢i rysy, které je potfeba zohlednit, protoze mohou mit vliv
na rozhodovani stran, voli¢t a v neposledni fadé pusobit i na samotné kandidaty. Tato
aplikovatelny na jiné nez evropské volby, zvlasté ne na volby prvniho fadu. V druhé ¢asti
teoretické kapitoly se uZz zaméfim na konkrétni kandidaty. Zminim proces tzv.
personalizace politiky, ktery je Gzce spjat s odpovédi na otazku, pro¢ je ma prace
zaméfena na né a nevénuji se jinym politickym frakcim. Zabyvam se taktéZ definovanim
Grovni, v nichz probiha selekce kandidatl. Prvni znich je politicky systém Ceské
republiky, ktery stanovuje ur¢ité minimum Kritérii spjaté s moznosti kandidatury
do volenych uradu. Dalsi je vybérovy proces samotnych politickych stran a hnuti, které
mohou ve svych vnitrostranickych dokumentech definovat omezeni a restrikce
ovliviiujici finalni podobu kandidatnich listin. Posledni fazi ovliviiujici GspéSnost
kandidati je rozhodnuti elektoratu béhem voleb. V souvislosti se stale vétsi
individualizaci politického prostoru je kladen ¢im dal vétsi diraz na osobnost oproti
strané nebo ideologii, mize ale této skutecnosti vyuzit sam kandidat a obratit ji ve svij
prospéch? EXistuji atributy, které mu pomohou ve zvySeni Sance na UspéSnou

kandidaturu? Pokud ano, jaké to jsou?
V rdmci empirické ¢asti prace se zaméfim na analyzu vychazejici z teoretické kapitoly.
Nejprve aplikuji nékteré z rysti uréujicich druhotadost evropskych voleb na piipad Ceské
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republiky. Timto definuji charakter prostoru, v némz bude vyzkum probihat. V dalsi fazi
se pfesunu ke zminénym vyzkumnym otazkam. Na zaklad¢ nasbiranych dat popisuji
specifika vybéru kandidatd a proces selekce v politickém systému CR i u vybranych
politickych stran. Data nasledné shrnuji a vytvaiim ramec, ktery explicitné¢ vyjadiuje
chovani vybranych ceskych stran s ohledem na vybér kandidati do Evropského
parlamentu. Pfedmétem vyzkumu zabyvajiciho se atributy kandidatu bude zkoumani
objektivnich, tedy na prvni pohled zifejmych a pozorovatelnych aspekti jako je vék,
pohlavi, Groven dosazeného vzdélani nebo ptfedchozi zkuSenost s politikou. Nekteré
studie! zminuji vzrist dilezitosti subjektivnich ryst kandidata jako faktoru, ktery
ovliviiuje rozhodovani volice (napf. charisma, motivace, image). Tyto charakterové
vlastnosti vyzaduji daleko hlubsi analyzu, ktera z mého pohledu piesahuje rozsahovy
i obsahovy ramec této prace. Naopak pravé objektivni rysy mi pomohou k definovani
konkrétniho profilu ceského kandidata s nejvhodnéjsi startovni pozici pro uspéch

v evropskych volbach.

Zavérem mé prace odpovim na dvé vyzkumné otazky, definuji tendenci ceskych
politickych stran pii vybéru kandidatt na europoslance a stanovim miru reprezentace
zkoumanych socialnich skupin na poli Evropského parlamentu. Dale predstavim profil
Ceského kandidata, jenz ma nejvyhodnéjsi pozici pro uspésnou kandidaturu do voleb
do Evropského parlamentu. Zhodnotim spravnost predpokladu parlamentniho zastoupeni

a nabidnu vlastni interpretaci predpokladu, ktery je platny pro volby do EP v CR.

V teoretické kapitole préce vychazim zejména z primarnich zdroji odbornika
zabyvajicich se danou problematikou. Pro srovnani ¢&i aplikaci teorii na ptipad Ceské
republiky pouzivam predevS§im prace tuzemskych autord. Pfi citovani zdkonl ¢i norem
pouzivam taktéz primarni zdroje. V ramci empirické Casti stavim vyzkum na datech
dostupnych z Ceského statistického wifadu, zavéry diléich kapitol dopliuji o &lanky
relevantniho periodického tisku. Nékteré poznatky porovnavam s difive zminénymi
teoriemi. Pfi analyze politickych stran a hnuti Cerpam zejména z vnitrostranickych
dokumentt a stanov, sekundarné vychazim i z prace autord mapujicich mnou zkoumané

prostiedi.

1 Bittner, Amanda (2011). The Two-dimensional Structure of traits. In: Bittner, Amanda, Platform or
Personality (New York: Oxford University Press).



2. DRUHORADOST EVROPSKYCH VOLEB A VYBER KANDIDATU

Nejprve je nutné specifikovat, co vlastn€ volby do Evropského parlamentu znamenaji pro
nas a pro¢ je nutné je jistym zpiisobem kategorizovat. I tato specifikace totiz mize znacné
ptispét k pochopeni toho, jakym zptasobem funguje rozhodovani o kandidatech.
Charakter evropskych voleb lze, alespon podle studii a vyzkumi (Reif a Schmitt 1980,
1984; Marsh 1997 ad.), urc¢it mnoha proménnymi vazanymi na teorii tzv. druhotadosti
voleb. Tato skute¢nost podminiuje nejen volby samotné, ale zasahuje i do podoby
zvolenych zastupct, muze ovlivitovat rozhodovani a postup vybéru politickych uskupeni
i samotnych voli¢t. V ¢em jsou tedy evropské volby rozdilné od voleb na narodni trovni
a v ¢em miZeme spatfovat onu mimoiadnost? Mohou mit defini¢ni prvky a vlastnosti

druhotadych voleb vliv na samotny vybér kandidati?

Dalsim aspektem soucasného vnimani voleb (at’ uz evropskych nebo jinych) je stale vétsi
kladeni pozornosti na samotného jedince. Ackoliv jesté pocatkem 20. stoleti byla
objektem zajmu voli¢t politickd strana nebo zastfeSujici ideologie, v soucasnosti
se pozornost presouva na jednotlivé kandidaty (Caprara, Zimbardo 2004; Vozelnikova
2017). Je tedy velmi dalezité urcit, co vlastné¢ tato tzv. personalizace politiky
pro kandidaty znamena a jakym zptisobem miize ovliviiovat jejich postaveni pfi volbach.
Tento proces do jisté miry vysvétluje, pro¢ se v praci vibec zabyvam jednotlivymi

kandidaty, jaky mé individualni charakteristika vliv na jejich vybér.

Nejen na téchto jevech je ale rozhodovani o uchaze¢ich postaveno. Kandidatura je vice
¢i méné omezovana rozmanitymi regulacemi, a to jak z hlediska politického systému tak
i stranického systému. Volba je korigovana hned na nékolika Grovnich: prvni — Casto
nejméné specificka — je dana statnimi nebo nadnarodnimi dokumenty (podle typu voleb),
druhd je vymezena pravidly, kterd si pro jednotlivy typ voleb stanovuji politicka
Specifika uréovana jednotlivymi kategoriemi se pokusim osvétlit v této kapitole
a nabidnu tak teoretickou zakladnu pro néaslednou analyzu nasbiranych dat a praci

s vyzkumnymi otazkami.
2.1. Teorie druhoradosti evropskych voleb

Podle miry realného dopadu voli¢e na politiku mizeme veskeré typy voleb rozdélit do

dvou zéakladnich kategorii. Prvni, volby tzv. prvniho fadu (first-order elections = dale



vvvvvv

bliZze co do jeho politickych zajma. V parlamentnich systémech mezi né fadime volby
do narodniho parlamentu, v prezidentskych a poloprezidentskych pak volby hlavy statu.
Volby druhého fadu (second-order elections = dale SOE) oznacuji takovy druh voleb,
kdy je voli¢i umoznéno mit jisty vliv na podobu voleného organu, ac¢koliv nemusi byt
z mnoha davodi tolik znatelny. Sem patii volby komunalni, senatni, regionalni, a pravé
také volby do Evropského parlamentu (Reif, Schmitt 1980: 3-8). Jak potvrzuje Pavel
Saradin, ,,rozhodujicim kritériem pro odlieni voleb prvniho ¥adu od voleb druhého fadu
je predevsim daleko vétsi dileZitost FOE. Je mozné konstatovat, Ze voli¢i skute¢né

posuzuji vyznam voleb podle toho, co v nich mohou ovlivnit* (Saradin 2007: 9).

Prukopniky konceptu teorie voleb druhého fadu byli jiz v roce 1980 Hermann Schmitt
a Karlheinz Reif. Zakladem jejich vyzkumu se staly prvni pfimé volby do Evropského
parlamentu, konané jen rok pted zformulovanim jejich teze. V ¢lanku Nine Second-Order
National Elections — A Conceptual Framework for the Analysis of European Elections
Results se nezabyvali komplexn¢ nadnarodnimi evropskymi volbami do jedné instituce,
vyzkum zpracovali na irovni stati jako reflexi deviti narodnich voleb (Reif, Schitt 1980:
passim). Prace Reifa a Schmitta ¢asteéné vychazela ze studii dalsich autort?, ktefi
se tématem volebnich cykli a vladnich stran zabyvali jiz v pfedchozich letech. S vyuzitim
ziskanych poznatktt pak sestavili strukturu péti dimenzi, vjejichz ramci lze

charakterizovat volby do Evropského parlamentu. Témi jsou:

-, Less-at-stake” dimension (dimenze ,méné v sazce™) — rozhodnuti volice
Vv druhotadych volbach nemusi na prvni pohled pisobit jako stéZejni, protoze
neovlivni politiku znatelné blizkou elektoratu.

- Specific-arena dimension (dimenze specifické arény) — specificky prostor,
ve kterém se druhotfadé volby konaji. Reif a Schmitt ji charakterizuji jako novou
a nezndmou arénu, kterd navic — v piipadé voleb do Evropskeho parlamentu —

ptrekracuje narodni hranice.

2 Studiem teorii voleb druhého ¥4adu se ve svych studiich zabyvaji nap.

Bullpitt, Jim G. (1967). Party Politics in English Local Government (London: Longmans).

Campbell, Angus — Converse Philip E. eds. Elections and the Political Order (New York: Wiley).
Dinkel, R. (1977). Der Zusammenhang zwischen der 6konomischen und politischen Entwicklung in einer
Demokratie (Berlin: Duncker & Hunblodt).

Goodhart, Charles A.E. — Bansali, R.J. (1970). Political Economy. Political Studies 18 (1), s. 42-106.
Tufte, Edward R. (1975). Determinants of the outcome of midterm Congressional elections. American
Political Science Review 69 (3), s. 812-826.
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- Institutional-procedural dimension (institucionalné-proceduralni dimenze) -
odli$nosti prvofadych narodnich a druhofadych europarlamentnich voleb tykajici
se kli¢ovych instituci hebo procedurélnich procest.

- Campaign dimension (dimenze kampani) — diiraz na vétsi roli volebnich kampani
ve volbach druhého fadu souvisejici s nizsi popularitou mezi vefejnosti i médii.

- The main-arena political change dimension (dimenze hlavni politické arény) —
mozna zmeéna rozlozeni preferenci jednotlivych politickych stran dana naptiklad
ekonomickym ¢i politickych vyvojem statu.

- The social and cultural dimension (socialni a kulturni dimenze) — tyka se téch
stran, které své fungovani zakladaji pouze na kulturni nebo socio-ekonomické
skuteCnosti (napt. diskriminace etnickych nebo socialnich mens$in ad.), ktera
se vSak muze ve spole¢nosti ménit, tato dimenze je spole¢na pro volby prvniho

i druhého radu.
(Reif, Schmitt 1980: 9-15).

Na zaklad¢ zminénych bodu Reif a Schmitt ovétovali své poznatky na pfipadech deviti
zemi, aby zavérem nabidli prvni ucelengjsi teorii voleb druhého fadu, doplnénou o shrnuti
hlavnich vlastnosti typickych i pro europarlamentni volby. Ze studie vyplyva,
ze druhotadost voleb je uréovana a) niz§i mirou voli¢ské participace, b) lepSimi
vyhlidkami pro malé a nové politické strany, ¢) vy$s§im procentem neplatnych hlast,
d) vynikanim osobnosti nad popularitou samotnych stran, e) viditelnou ztratou podpory
elektoratu pro vladni strany a f) stéZejni roli pfedvolebnich kampani ovlivnénou poklesem
zajmu voli¢l, médii i vefejného prostoru 0 participaci ve volbach (Reif, Schmitt 1980:
9-44).

Po druhych europarlamentnich volbach v roce 1984 sve zavéry v préci National Electoral
Cycles and European Elections 1979 and 1984 znovu otestovali a teorii doplnili
o detailngj$i objasnéni nékterych bodu (Reif, Schmitt 1984: passim). Zaméfili se
na volebni ucast, ktera je podle obnovené teorie pravidelné niz§i nez v prvoradych
volbach. Dale zminuji charakter volebnich kampani, jejichz obsah se muZe ¢asto, a daleko
vice, odvijet od prvotadych voleb. Rozsituji i prostor pro zménu preferenci elektoratu

v

co do typologie politickych stran, uvadéji, ze mnohem pfiznivéjsi podminky maji vedle
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malych a novych uskupeni také strany radikalngjsiho charakteru®. Vysledky pro vladni
strany jsou pifimo ovliviiovany kiivkou popularity stran v jednotlivych obdobich
volebniho cyklu (Reif, Schmitt 1984: 244-255). Volebnim cyklem se mysli obdobi
zacinajici po skonceni narodnich voleb a vrcholici dal§imi narodnimi volbami, které

je specifické zménou procentualni uspésnosti vladnoucich stran v prubéhu tohoto cyklu
(Marsh 1997: 596-598).

Prace Reifa a Schmitta se stala velmi uznavanou, téméf dogmatickou, jiz se inspirovala
pii svych vyzkumech fada autorti (van der Eijk a Franklin 1996; Marsh 19974). Vyzkum
byl taktéZz castym predmétem argumentacnich stietii, konfrontovala se s nim napiiklad
britsko-americka politolozka Pippa Norris, autorka prace Nomination — Second-Order
Revisited: Reflections — European Elections as member state second-order elections
revisited z roku 1997. Zminuje napiiklad problematiku samotného nazvu teorie, v némz
upozoriiuje na nedostateéné vysvétleni pojmu national = narodni. Déle narazi
na problematiku volebnich cykld, kdy upozoriiuje na fazi tzv. povolebni euforie, tedy
kratkého obdobi bezprostiedné po konani voleb, v némz ma elektorat tendence stale

obhajovat svij hlas (Norris 1997a: 117-118).

Ovétfovanim funkénosti volebnich cykla se zabyval také Michael Marsh, ktery v roce
1998 nahlédnul na tuto problematiku v ¢lanku Testing Second-Order Election Model
after Four European Elections. Studie piichazi s novymi poznatky, poprvé napiiklad
poukazuje na dulezitost aspektu tzv. statd s vladnimi alternativami; zabyva se bliz§im
definovanim kiivky volebniho cyklu, kdy testuje, ve kterém obdobi je elektorat nejvice
nachylny k proméné preferenci z vladnich na nevladni strany. Vysledkem vyzkumu

je série Ctyt predispozic:

1) Volby do Evropského parlamentu se vyznacuji tzv. anti-vladnim charakterem.
Kolisani vladni podpory je sledovatelné pomoci volebnich cykld, pokles

preferenci je nejintenzivngjsi uprostied volebniho obdobi.

3V roce 1997 dale doplnéno o strany radikalni a populistické viz Reif, Karlheinz (1997). Reflections:
European Elections as member state second-order elections revisited. European Journal of Political
Research 1 (31), s. 109-124.

4 Mezi prace, které vychézely ze studie Reifa a Schmitta patid napiiklad:

Marsh, Michael (1997). Testing the Second-Order Elections Model after Four European Elections.
Cambridge University Press 28 (4), s. 591-607.

Van der Eijk, Cornelis— Franklin, Mark N. — Marsh, Michael (1996). What voters teach us about Europe-
wide elections: what Europe-wide elections teach us about voters. Electoral Studies 15 (2) 149-166.
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2) Je mozné sledovat také posun voli¢skych hlast z velkych na malé strany. Zisky
lze zaznamenat u mens$ich stran (definovanych pod 4 % ziskanych hlast
Vv ptedchozim volebnim obdobi), velké strany (nad 30 % hlasti) zaznamenavaji
pokles.

3) ..Vysledky euro parlamentnich voleb jsou ukazatelem pro vysledky nésledujicich
voleb prvniho fadu* (Marsh 1997: 606).

4) Ve statech, kde mizeme spatiovat trend stiidajici se vlady (tzv. vl&dni

alternativy), jsou rozdily mezi SOE a FOE mensi.
(Marsh 1997: 606-607)

S touto teorii — predevsim pak s pfesunem voli¢ské zakladny — pfiSla do konfrontace
dvojice autort Cliff Carrubba a Richard J. Timpone ve studii z roku 2005. Tvrdi, ze
»|--.] t0, Ze jsou presuny voli¢skych hlast konzistentni s teorii voleb druhého fadu, nutné
neznamena, ze k takovémuto hlasovani dochazi pouze proto, ze je voli¢i povazuji
za druhotadé¢ (Carrubba, Timpone 2005: 261). VyuzivSe poznatkll z dosavadnich voleb
(tedy i prvnich voleb do parlamentu EU, kterych se ucastnila CR) se snazili ovéfit,
za jakych okolnosti, a zda vubec, se daji volby do Evropského parlamentu systematizovat
co do ziskt a ztrat politickych stran. Pti analyze vychazeji ze Ctyt teorii piesunu volebnich

hlast v jakychkoliv typech voleb:
1) volby druhého tadu jako referendum o vladg,
2) takticke hlasovani v druhotadych volbach nahrazeno tzv. hlasovanim srdcem,

3) odlisné volebni preference a nazory na zpisoby vladnuti na narodnim a mezinarodnim

poli,

4) teorie vyvazovani (tzv. balancing theory), tedy volba politické strany na zakladé
dosahnuti politickych vysledkt nejblizsich pro volice, kdy je diiraz kladen na multipartitu

a vyvazovani moci v ndrodnich i mezinarodnich parlamentech
(Carrubba, Timpone 2005: 260-264).

Zavérem clanku Explaining vote switching across first- and second-order elections:
Evidence from Europe dospivaji autofi k zasadnim poznatkiim rozsifujicim dosud znamy
teoreticky rdmec. Volby do EP slouzi jako dopliovaci volby, Vv nichZ elektorat svou

volbou potvrzuje nebo vyvraci sviij hlas ve statnich volbach. Volby jsou pro volice
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moznosti, jak projevit sviij skute¢ny nazor, nevyuzivaji je jako prostor pro strategickou
volbu. To proto, Ze nemaji co ztratit. Upozoriuji, Ze Evropsky parlament disponuje stale
vetsi legislativni moci, coz muze mit za disledek zvétSovani pozornosti volice. Zajimavy
je 1 fakt, ze voli¢i se mohou béhem svého hlasovani rozhodovat tak, aby jejich volba
prispivala k vyvazovani narodniho parlamentu a Evropského parlamentu (Carrubba,

Timpone 2005: 278-279).

Rok 2004 se stal z hlediska nové ptistoupivsich zemi do soudobé Evropské unie dalsim
z impulsu, ktery mohl stat za dalS§im vyvojem teorie voleb druhého fadu a také potvrdit
¢i vyvratit stavajici vyzkumy. Specifickym prvkem rozsifeni ¢lenské zékladny byl
predevsim charakter novych statd, které pfichazely pievazné ze stiedni a vychodni
Evropy, tedy oblasti byvalého komunistického bloku®. Nékolik autord (Schmitt 2005;
Marsh, Hix 2007%) se v této fazi vyvoje Evropské unie zaméfilo na testovani dosud
nabytych dat s ohledem na zapadni ¢ast Evropy. Dvojice Jason R. Koepke a Nilse Ringe
naopak zkoumala platnost hypotéz uzitych pii analyze ptedchozi formy zastoupeni EU
(EU-15) na novych ¢lenskych zemich (Koepke, Ringe 2006: 321-346).

Zatim posledni revize Schmittovy teorie vydana roku 2005 se jiz zaméFila na tento, svym
zpusobem specificky, charakter voleb do Evropského parlamentu konanych o rok diive.
| v ni autor zavérem konstatoval, ze téméf vSechny dosud potvrzené hypotézy jsou i pfi
stavajici situaci v zemich byvalé EU-15 stale platné. Namital vSak, Ze neni mozné
vyzkum provést s naprostou piesnosti, a to proto, Ze zemé& post-komunistické Evropy
disponuji slab$im institucionalnim ztizenim a stabilni, odpovédny politicky systém v nich
jesté neni tolik vybudovan. Proto odhaduje, ze dalsi pokusy by mohly byt proveditelné
az tehdy, bude-li tento zakladni prvek dobfe fungujiciho statu naplnén (Schmitt 2005:
650-679).

Jason R. Koepke a Nilse Ringe naopak tvrdi, ze vzhledem ke stavajici aréné, ve které
se odehrava boj o kiesla v Evropském parlamentu, je nutnd jista revize zastaralych teorii

nebo jejich dalsi testovani. Tak to alespont potvrdil vyzkum, v némZz pii analyze

5 EU byla rozsifena o tyto staty: Cesko, Estonsko, Kypr, Litva, Lotyssko, Mad’arsko, Malta, Polsko,
Slovensko, Slovinsko.

® Tito autofi se zamé&fuji na potvrzovani teorii s ohledem na zapadni zemé& Evropy:

Marsh, Michael — Hix, Simon (2007). Punishment or Protest? Understanding European Parliament
Elections. Journal of Politics 69 (2), s. 495-510.

Schmitt, Hermann (2005). The European Parliament Elections of June 2004: Still Second-Order? West
European Politics 28 (3), s. 650-679.
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druhotadosti europarlamentnich voleb v nové piistoupivsich zemich dospéli k tvrzeni,
ze nekteré¢ zbodi dlouho podporované Reifovy a Schmittovy teorie jiz nejsou
tak neprastielné. Jednou z kontroverznich oblasti se stalo napfiklad zminéné anti-vIadni
hlasovéni, které v zemich stitedovychodni Evropy neni tolik zjevné. Dal§im tfecim bodem
je pak i samotna velikost politickych stran, které podle jejich zkoumani nevykazuji
prokazatelny vliv na vysledek druhotadych voleb. Uvadi, ze voli¢i v post-komunistickych
zemich maji vétsi tendence k hlasovani srdcem, coz vede v téchto statech se zna¢nou
koncentraci minoritniho obyvatelstva k vétsi podpote ,,etnickych stran* (Koepke, Ringe
2006: 321-340).

K nutnosti reformy teorie voleb druhého tadu se v roce 2010 piiklani i Ladislav Cabada
ve své praci Volby do Evropského parlamentu jako volby druhého radu: reflexe voleb
V novych clenskych zemich EU ze stredovychodni Evropy, V niz zhodnotil studii Reifa
a Schmitta jako zastaralou, a to i s ohledem na volby konané v roce 2009. Ackoliv, na
rozdil od Koepkeho a Ringeho, souhlasil s platnosti jejich zakladnich znakd, jako je
(ne)aspéch vladnich stran na zékladé kiivky volebniho cyklu, nebo naopak nadéjné
vyhlidky malych a radikalnich stran, zdaraznil vSak, Ze mezi ¢lenskymi zemémi existuji
Vv mife prokazatelnosti bodi teorie zna¢né rozdily. NemlzZeme je tedy chépat jako
homogenni celek potvrzujici jednu obecnou tezi, je potieba na staty Evropské unie —
at’ uz zapadni nebo stiedovychodni oblasti — nahliZet lokalné jako na rozdilné entity
s odlisnymi zajmy. Na zavér dodava, ze ,,[...] post-komunistické zemé stfedovychodni
Evropy budou i ve volbach do EP v budoucnu vykazovat mensi odli$nosti od zemi
EU-15 + Malta a Kypr* (Cabada 2010: 5-24).

Je patrné, ze v soucasnosti neexistuje obecna a nepopiratelna teorie vysvétlujici zakladni
rysy druhotadosti voleb a uz viibec ne v zemich stfedni a vychodni Evropy. Abych méla
moznost dosahnout co nejvétsi miry prokazatelnosti tohoto typu voleb v Ceské republice,
je nutno pracovat s prvky, které byly prokazany ve vicero studiich. Zaroven je stéZejni
zamgfit se primarné na ty charakteristické body, které byly potvrzeny i nejaktualngjsimi
vyzkumy dbaje na rozsifeni EU o zemé post-komunistického bloku. V dalsich ¢astech
mé prace budu, na zakladé¢ téchto vyhodnoceni, pracovat se tfemi vlastnostmi uréujicimi
druhotadost evropskych voleb, jsou jimi: a) niz8i volebni participace, b) vétsi Sance
pro malé, radikalni nebo populistické strany pod 4 % zisk a ¢) pokles podpory pro vladni

strany s ohledem na kiivku volebniho cyklu.
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Paklize prokazu druhotadost voleb do EP v Ceské republice, bude potieba na né takto
nahliZet, a tedy poditat s tim, ze volicovo chovani se mize od charakteru voleb odvijet —
bude se zamé&fovat vice na osobnosti, tedy kandidaty, a muze se projevovat i snizenim
zajmu o strategické nebo taktické uvazovani. V této fazi je zahodno si definovat, co tento
prvek zna¢i pro samotné rozhodovani elektoratu. Jakym zplisobem je mozno
charakterizovat volby do Evropského parlamentu, které jsou ovlivnény dlrazem
na individualitu kandidatt vice nez na ideologické a programové nastaveni politickych

stran?

2.2. Personalizace politiky a vybér kandidati

Rozhodovani o vybéru kandidatd na zakladé ruznych individualnich charakteristik
uchazeCl je uzce spojen se stale vzrustajicim trendem tzv. personalizace politiky, ktery
v souvislosti s ¢eskym prostiedim zpracovala ve své diserta¢ni praci a dalSich textech
napiiklad Marcela Vozelnikova. Pojem personalizace politiky, ackoliv je tfeba vychazet
z toho, ze dosud neexistuje zadna obecné platna definice, vysvétluje jako ,,dynamicky
proces, ktery je vyjadfen zvySenym vyznamem individudlnich politickych aktéri
a poklesem vyznamu a zajmu o skupiny (pfedevsim politické strany)* (Vozelnikova

2017: 1 cit. dle King 2002: 47). Dale zmitiuje, Ze proces dynamického vyvoje a zvysujici

vrwe

1) Individualizaci, tedy postupnym upiednostiiovanim individualnich zajmt nad
témi kolektivnimi, vznikajici postupné s vyvojem socialniho statu a upousténim
od tradi¢nich hodnot (Vozelnikova 2014 cit. dle Beck 2004; Biller 2008°%).

2) Erozi tradi¢nich konfliktnich linii v 60. letech 20. stoleti v souvislosti
s povaleénym obdobim a postupnou individualizaci spole¢nosti. V tomto obdobi
dochézelo k Upadku identifikace voli¢u s tradi¢nimi politickymi stranami, jeZ byl
spojen s tspésnym rozieSenim tehdejsich socialnich konflikti (Vozelnikova 2014

cit. dle Kriesi 1998°).

7 King, Anthony (2002). Leaders' Personalities and the Outcomes of Democratic Elections. (Oxford:

Oxford University Press).

8 Beck, Ulrich (2004). Rizikova spolecnost: Na cesté k jiné modernité (Praha: Sociologické nakladatelstvi).
Biller, Stanislav (2008). Socialni a politické konsekvence procesu individualizace [diplomova prace]

(Brno: Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity).

® Kriesi, Hanspeter (1998) The transformation of cleavage politics: The 1997 Stein Rokkan lecture.

European Journal of Political Research 2 (33), s.
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3) Rozvojem modernich médii, ktery napomohl malym a novym strandm Kk vétsimu
medialnimu zviditelnéni (dale Gunther, Mughan 2000%°), pispél ke koncentraci
moci v centru strany (politicky lidr v ¢ele kampang) a zaroven se stal hlavnim

informa¢nim zdrojem voli¢t v eskalujici éte individualizace (Vozelnikova 2014).

Autoti Caprara a Zimbardo ve sve stati Personalizing Politics: A Congruency Model of
Political Preference dale rozvadégji a definuji zakladni aspekty personalizace politiky.
Tu z hlediska studie zapadnich demokracii zdivodnuji dvéma faktory:

1) Patrnéjsi individualizace politickych rozhodnuti, ktera je zptsobena kladenim vétsiho
dirazu na osobni postaveni a usudek volice, coz ovliviiuje politiku daleko vice nez

rozhodovani na zakladé vzdélani, véku nebo pohlavi, jak tomu bylo diive®.

2) Stale vzrustajici snaha kandidati o upozadéni propagace ideologie nominujiciho
subjektu na Ukor prezentace své image nebo poutavého narativu, ktery ma piimét volice

rozhodnout se pro n¢.
(Caprara, Zimbardo 2004: 581)

Autofi zminuji 1 faktory, které znacné piispivaji k personalizaci politiky. Témi jsou
zejména $irSi dostupnost relevantnich informaci, vyssi Groven vzdélani voli¢i nebo
pokles poctu a pestrosti politickych stran. Dale sem zatazuji podobnost programi
opozi¢nich stran, tedy pfesun z diverznich ideologickych pozic na vice pragmatické
politické zajmy s Sir§im tematickym ramcem, které jsou piizpusobovany umirnénéjsimu
elektoratu. Na zakladé téchto aspektl dochazi k zavéru, ze individualizace moderni
politiky je dana propijenim vétsi dalezitosti individualnim charakteristikdm volice
a kandidata v politickém diskurzu. Rozhodujicim prvkem pro volbu kandidata jsou
samotné hodnoty a charakteristiky volice, ktery svou volbu ¢ini na zaklad€é souladu

s hodnotami kandidata a jeho upifednostiiované strany ¢i podle miry spole¢nych
charakterovych rysu kandidata a volice (Caprara, Zimbardo 2004: 581).

10 Gunther, Richard — Mughan, Anthony eds. (2000). Democracy and the media: a comparative perspective
(Cambridge: Cambridge University Press).

11 Studiem t&chto analyz se zabyvali napf.

Best, Heinrich — Cotta, Maurizio (2000). Parliamentary representatives in Europe 1984-2000: Legislative
Recruitment and Careers in Eleven European Countries (New York: Oxford University Press).

Norris, Pippa — Lovenduski, Joni (1995). Political Recruitment: Gender, race and class in the British
parliament (Melbourne: Cambridge University Press).
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Caprara a Zimbardo se zabyvaji definovanim personalizace politiky z hlediska prvnich
dvou linii, tedy v souvislosti s procesem individualizace a erozi konfliktnich linii
ve spole¢nosti. Tteti linii, vliv médii na vyvoj individualizovaného pojeti politiky, ve své
praci Entertaining the Citizen popisuje Lisbeth van Zoonen. Upozoriiuje na tii faktory
ovlivitujici vzrust zajmu o personalizaci politiky. Ty se tykaji zhus$tovani informaci
sd€lovanych politickymi individualitami, jejich piizpisobeni se dominantni sféie
spolecenské zabavy a jejich schopnosti pfepinat mezi pozadavky zabavy a politiky (van
Zoonen 2005: 69). Jakymsi pruse¢ikem téchto vyzkumi je prace Hanspetera Kriesiho,
ktery se vénuje personalizaci z pohledu dvou procest. V prvnim jde o stranicky systém
a vétsi daraz kladeny na specifické otazky, politické lidry a dalsi kandidaty, kteti ovliviiuji
voli¢ské rozhodovani. Druhy se tyka médii a jejich psobnosti v rdmci politiky, zvlasté

Vv souvislosti s volebnimi kampanémi (Kriesi 2012: 2).

Dusledky procesu personalizace politiky v Sesti bodech shrnuje Lauri Karvonen. Ta jev
sleduje jako proces Vv case, ktery je uzce spojen s nastupem novych trendi a technologii.
Vyusténim tohoto procesu je: a) zaméfeni instituci vice na jednotlivce nez na kolektiv;
b) zplisob prezentace politiky zamétujici se na role jednotlivych politikd; ¢) moznost
politiky byt vniména jako soupefeni lidrl s ostatnimi politiky vic nez konfliktu mezi
kolektivnimi politickymi zajmy; d) rozhodovani voli¢l ovlivnéné diirazem na preference
a hodnoceni individualnich politickych aktéri; e) urcovani takovéhoto rozhodovani
o0 kandidatech a lidrech i vysledku voleb; f) individualni charakteristiky politikii majici
vliv na celkovy vztah spolecnosti a politiky (Karnoven 2009: 4-5). Je tedy patrné, ze
Vv politickém prostoru ovlivnéném individualismem a personalizaci dochézi k zvySovani

dilezitosti jednotlivych politickych aktért.

Shrneme-li poznatky ukazujici rozliéné vnimani personalizace politiky, je mozné
Ji oznacit jako proces, pii kterém voliCova pozornost mifi pfedevS§im na vlastnosti
a schopnosti politickeho jedince, kandidata, potazmo lidra politické strany, spi$ nez
na samotné politické strany. Dulezitost téchto charakteristickych ryst jedince mtizeme
posuzovat na zakladé nékolika urovni vybéru kandidatt. Klasifikaci téchto urovni vybéru
nabizi ve své praci Political Recruitment kupiikladu autorky Pippa Norris a Joni
Lovenduski, které aplikovaly tento zpisob na piiklad britského parlamentu. Podle nich
mizeme vybérovy proces kandidatli roz¢lenit do dvou kategorii v zavislosti na aktérech,
jiz se na rozhodovani podileji, tedy: kdo a jak vybird a kdo a proc¢ je vybiran (Norris,
Lovenduski 1995: passim).
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Detailngjsi interpretaci rozclenéni vybéru nabidla Pippa Norris o dva roky pozdéji, kdy
Jiz vyzkum zasazuje do kontextu vétS§iho mnozstvi demokratickych zemi. Hovofii
o ¢tyfech urovnich analyzy vybérového procesu: a) politicky systém, tedy regulace dané
staitem a stranickym ¢i volebnim systémem, jez podmifiuji moznost kandidatury
pro potencialni uchazece, b) proces vybéru v internim stranickém systému a pravidla
Snim spjata, c¢) nabidka vzeSla z ochoty a motivace uchazect kandidovat v uritych
volbach a d) poptavka rozhodovacich organt, jejichz ukolem je vybirat vhodné uchazece

(Norris 1997b: passim).

Heinrich Best a Maurizio Cotta roz¢leniuji proces naboru na ¢tyti zdkladni elementy. Jsou
to: 1) uchaze¢i, kteti vstupuji do politické soutéze vybaveni uréitou davkou
individualnich prostfedkl, jako je prestiz, moc, materialni ohodnoceni, ideologické
zavazky nebo zdroje kvalifikujici je ke vstupu do politické soutéze, jimiz jsou napiiklad
schopnost zastavat ur€ity ufad, Groven dosazeného vzdélani, politickéd zkuSenost, piistup
k materialnim ¢i finanénim zdrojim pro vedeni kampan¢ ad., 2) selektorat, ktery mutize
své rozhodnuti piizpisobovat na zakladé hodnoty zdroji uchazeée, ideologické
soudrznosti nebo duivéryhodnosti, 3) elektorat, ktery mize posuzovat vhodnost kandidatt
na zakladé faktort jako je kredibilita, kompetence, charisma, soulad s hodnotami a zajmy
strany ad. a 4) formalni struktura, tedy regulace, zakony a administrativni praktiky, které
podminuji ptistup k nabizenym tfadam (Best, Cotta 2000: 11-13).

Je zjevné, ze nékteré z vlastnosti podminujici kandidaturu jedince, dané napiiklad
formalnimi naleZitostmi nebo zdkony daného statu, jsou neménné a neovlivnitelné.
To, jak vybaven vchézi uchaze¢ do arény politické soutéze, a piedevsim pak to, jakym
zpusobem jeho individualni charakteristiky ovliviiuji Gspéch ve volbach, vSak jistou
proménnou byt mize. V nasledujicich kapitolach se zaméfim na determinovani
rozhodujicich urovni vybéru kandidatd, na nézZ mohou mit individualni rysy uchazec¢t
dopad. Nejprve se budu vénovat staitnim regulacim a normam, které, a¢ ustanovuji
pravidla vstupu do boje o posty pouze formaln¢, mohou v urcitych ohledech ztencit
spektrum potencialnich uchazect. Dalsi Grovni, kterou se budu zabyvat, je stranicky
systém a vnitrostranicka struktura vybérového procesu. V posledni ¢asti se zaméfim
na samotné individualni charakteristiky kandidatd, které mohou mit vliv na rozhodovani

voli¢t, ale i rozhodovacich organt politickych stran.
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2.2.1. Specifika volebniho systemu, statni regulace a pravidla p¥i vybéru kandidata

Vybér kandidat ¢eskych politickych stran a hnuti do Evropského parlamentu je zavisly
na mnoha okolnostech. Jednim z jeho nejzakladnéjsich restriktivnich prvki jsou pravidla
volebniho systému pro volby do Evropského parlamentu, ktera jsou stanovena Evropskou
unii i Ceskou republikou. Jista omezeni vyplyvaji i z dalsich dokument?l a piedpist,
vV koneéném dusledku pak i zvnitrostranickych dohod a smluv. Piimé volby
do Evropského parlamentu jsou jednim z nastroja posilujicich jejich legitimitu, obéanim
¢lenskych zemi tak zarucuji realny dopad jejich rozhodnuti na findlni podobu ¢lenské
zékladny této instituce. Byly tak jednim ze zlomovych prvku vyvoje EP i stranického
systému na evropské trovni. Jiz v roce 1978 byl ptijat Akt o volbé ¢lentt Evropského
parlamentu, ktery urcoval zakladni nalezitosti voleb: datum voleb (stanoven individualné
Clenskymi staty, musi byt vrozmezi &tvrtek rano — nedéle vecer), doba trvani,
neslucitelnost mandatu poslance EP a jeho ovéfeni, volebni systém (staty si urcuji samy)

(Docekalova, Tunkrova 2004: 59).

Volebni systém kazdého clenského statu se muze liSit, podle evropskych piedpist
ale musi fungovat podle zasad pomérného zastoupeni. Zakladnim cilem je tedy rozdéleni
mandatii podle procentualnich vysledkd kandidatd jednotlivych zemi (Evropska unie
2020). Dalsi pravidla volebniho systému jsou stanovena v zakladnich dokumentech, jako
je Smlouva o Evropské unii a v zdkonnych normach. Takto fungujici proces vybéru
europoslanci je zalozen na udélovani preferencnich hlasti kandidatiim, kteti jsou soucasti
kandidatnich listin. Pofet mandatd je limitovdn a casto tak mulze dochazet
K vnitrostranické soutézi mezi kandidaty a ud€lovani mandati jen nékolika malo

uchazectim pouze z prvnich piicek seznamu.

I pravidla vybéru kandidath jsou strukturovana ur¢itymi regulacemi. Ty sice neomezuji
samotny vybér a nestanovuji organy urcené k vybéru kandidatl, napomahaji vSak
k homogenizaci vnitrostranickych pravidel, ¢imz zajistuji stejné startovni podminky
pro vSechny politické strany a hnuti. Statni regulace, tzv. zdkonné normy, maji silu
zakona, jsou stabilni a vzhledem k jejich charakteru i téméf neménné. V piipadé vybéru
kandidatt do evropskych voleb jsou jimi piedev§im dva dokumenty, a to Z&kon
o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich (424/1991 Sh.) a Zakon
0 volbach do Evropského parlamentu a 0 zméné nékterych zakonu (62/2003 Shb.).

Stanovuji napiiklad velikost volebniho obvodu, podet mandatd nebo samotny
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mechanismus volby, dale strukturuji vybér i tim, Ze stanovuji kritéria volitelnosti
a neslucitelnosti mandatu. Zakladnimi parametry volitelnosti kandidata do EP jsou
standardni omezeni jako vékova hranice, statni ob&anstvi nebo trvalé/piechodné bydlisté
a volebni svépravnost!? (Zakon ¢. 62/2003 Sb: ¢lanek 1, odst. 6). Vyrazné omezujici
mohou byt, v souvislosti s kandidaturou, ale pravidla jako je neslucitelnost mandatu
(Zakon ¢. 62/2003 Sb.: ¢lanek 6, odst. 52, 53) nebo podavani kandidatnich listin, které
je umoznéno pouze registrovanym politickym stranam nebo hnutim (Z&kon ¢. 62/2003
Sb.: ¢lanek 3, odst. 21).

Podle 853 Zéakonu o volbach do Evropského parlamentu je funkce poslance Evropského
parlamentu neslucitelna napiiklad s ¢lenstvim v mnoha orgdnech Evropského
spoleGenstvi, dale s ¢lenstvim ve vladé, s ufadem prezidenta, s funkci poslance nebo
senatora atd. (Zakon ¢. 62/2003 Sh.: ¢lanek 7, odst. 53). Na restrikce, které se vazi
K neslucitelnosti mandatu potencialniho kandidata, upozorfiuji i autofi Linek s Outlym.
,,Pravidla neslu¢itelnosti mandatu evropského poslance vyrazné omezuji rozsah aktivnich
politikt, kteti se chtéji voleb zucastnit. Skutecnost, ze mandat evropského poslance
je neslucitelny s postem ministra v ¢eské vladé a postem poslance ¢i senatora, omezuje
spole¢né s rozsahem pravomoci Evropského parlamentu zajem politiki o tuto funkei®
(Linek, Outly 2005: 5). Fakt nizkého zajmu politikti 0 kandidaturu v evropskych volbach
s sebou nese sva Uskali, a to jak v souvislosti s volebni kampani — ktera muze byt
vzhledem Kk piedstaveni Casto uplné€ neznamych tvati pro politicka uskupeni velkou

vyzvou — tak i se zizenym vybérem samotnych kandidati.
2.2.2. Struktura vybéru kandidati z hlediska politickych stran

Strukturu stranického vybéru kandidath ovliviiuji mimo zminéné normy i omezeni
vnitrostranickych dokumenti: volebni ¢i nominacéni fady nebo pravidla vybéru kandidata.
Tato ustanoveni maji ur¢ovat, jakym zplisobem a kym bude potencialni kandidat spliujici
vSechny pozadavky zdkonnych norem volen a umistovan na samotnou kandidatni listinu.
Podle studie Linka a Outlého se oficialni stanoviska vybéru kandidatt stanovena v fadech
mohou zna¢né odliSovat od reality, tuto skutecnost je tedy vzhledem k nedostatecné

informovanosti velmi t&€zké sledovat (Linek, Outly 2005: 6).

12 Moznost byt volen vé&tsinou nema ¢lovék dusevné nemocny nebo trestné stihany
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Vybér kandidata politickymi stranami se pokusilo piiblizit hned nékolik autort. Mezi
nejznaméjsi patii Pippa Norris a Joni Lovenduski se svym dvoudimenzionalnim
klasifika¢nim schématem. Prvni proménnou je rozptyl moci uvnitt strany, tedy otazka,
jak moc je rozhodovani o podobé kandidatek centralizované, zda o vybéru rozhoduje
centralni vedeni strany, regionalni organizace nebo je ponechan lokalnim stranickym
lidrim a ¢lenim. Druha ¢ast schématu se zabyva urovni formalizace rozhodovéani, tedy
tim, jestli je proces vybéru ovliviiovdn byrokratickymi Upravami a pevné
standardizovanymi pravidly, nebo je naopak veden neformalné na zakladé tichého
souhlasu s pouhymi zakladnimi pravidly a ustavnimi ptedpisy. V souvislosti s touto
dvourozmérnou strukturou pak urcuji Sest hlavnich typu procesu vybéru kandidatt

(Norris, Lovenduski 1995: 3-5).

Takovéto rozdéleni dokaze specifikovat obecny zpusob, jakym jsou kandidati vybirani
v jednotlivych statech v souvislosti se statnim uspofadanim a stanovenymi pravidly.
Je tedy urceno spiSe pro implementaci v rdmci komparativnich studii v mezinarodnim
prostiedi. Pro srovnani vybéru kandidati mezi jednotlivymi politickymi stranami
u jednoho typu voleb — tedy voleb do Evropského parlamentu — 1épe poslouzi analyticka
prace Gideona Rahata a Reuvena Y. Hazana. V praci Candidate Selection Methods:
An Analytical Framework Kklasifikuji ¢tyfdimenzionalni schéma metody vybéru
kandidatu, jejz demonstruji na piipadech tii nejvétsich izraelskych politickych stran. Dale
pak teorii rozvijeji a dopliuji ve studii z roku 2010 Democracy within Parties: Candidate
Selection Methods and Their Political Consequences. Onémi ¢tyfmi dimenzemi selekce

kandidata jsou:

1. kandidatura — kdo mutze kandidovat

2. stranicti volitelé, selektorat — kdo vybird kandidaty

3. decentralizace — teritorialni a funkcionalni reprezentace
4

zpusob vybéru — volba vs. jmenovani
(Hazan, Rahat 2001: 297).

1) Kdo muze kandidovat
V prvni dimenzi se autofi zabyvaji otazkou, jaké ma stat ¢i politické uskupeni kritéria
pro moznost potencialnich kandidatt uchazet se o kandidaturu. Nejprve rozlisuji dva
druhy restrikce, a to statni a vnitrostranickou. Statni regulace mohou vyrazné ovlivnit

findlni podobu kandidatnich listin, zajist'uji taktéz minimum, které musi spliovat kazdy
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kandidat. Patfi mezi né jak vySe zminéna omezeni, tak napiiklad i pozadavek
na dodrzovéani kvét aj. Za to pozadavky jednotlivych politickych stran se mohou
Vv mnohém od sebe odliSovat. Rahat a Hazan tyto diference klasifikuji na Skéle inkluzivity
a exkluzivity. Jako inkluzivni se oznacuji takové stranické jednani, které umoznuje
kandidaturu v podstaté¢ kazdému fadovému voli¢i spliiujicimu zakladni pravidla —
piikladem mohou byt nékteré staty USA. Naopak exkluzivni je vybér kandidatii omezen
dokonce i vnitrostranicky, a to rozli¢cnymi zpisoby (politicko-kariérni, kvalifika¢ni ad.).
Sem tadi Belgickou socialistickou stranu, u niz se restrikce vztahuji nejen na kandidaty,

ale i jejich ptibuzné (Hazan, Rahat 2010: 19-20).

2) Kdo vybira kandidaty

Dalsim aspektem, v némz muzeme sledovat stranickou rozdilnost, je proces samotného
vybéru kandidati a tvorba kandidatni listiny. I zde hovofime o vychyleni selektoratu
na inkluzivni ¢i exkluzivni extrém, ten je vSak doplnén o dalsi dil¢i formy. Kandidaty
muze volit jednotlivec (napf. rozhodnuti na zaklad¢ sympatii nebo piesvédceni predsedy
strany nebo stranického vidce), pokud tomu tak je, hovoiime o stranické vyluénosti.
V opaéném ptipad€, je-li selektorat uréen svou inkluzivitou, se mohou na vybéru
kandidati podilet vSichni voli¢i. Rahat a Hazanem dodavaji, ze typickym piikladem
inkluzniho chovéni je vétsina statt USA. Upozorfiuji ale i na tzv. extrémni miru této
kategorie, moZnou sledovat tfteba v Kanad¢, v niz ma pravo volby nejen narodni elektorat,
ale i imigranti bez kanadského obcanstvi. Mezi zminénymi krajnimi body se pak nachazi
dalsi tfi kategorie, kdy pravo rozhodovat o vysledné podob¢ kandidatni listiny ptislusi
napiiklad ¢lenim strany, volenym nebo nominovanym stranickym delegatim ¢i
stranickym elitdm (Hazan, Rahat 2010: 33-37).

Casto se v praxi setkavame s jakousi kombinaci typu selektoratu, kdy o vysledku
rozhoduji voli¢i i ¢lenové stran. Pro uréeni miry otevienosti takovéhoto rozhodovani
je zapotiebi definovat, kdo ma rozhodujici pravo — vétsinou to byvaji pravé clenové strany
(Hazan, Rahat 2001: 301-303). Mezi typické ptiklady rozhodovani o vybéru kandidati
na Urovni stranickych ¢lent lze zafadit uzaviené stranické primarky. Blize k polu
exkluzivity je pak tzv. vicestupiiovy selektorat, kdy kandidati museji prochdzet hned
nékolika vybércimi koly, ve kterych mohou figurovat rizné stranické frakce podilejici
se na postupném vyfazovani nevhodnych kandidati (Hazan, Rahat 2010: 42). Uprostied
osy se nachazi voleny organ delegati strany. Pozice této kategorie a jeji mira otevienosti
nebo vylu¢nosti zavisi na nékolika faktorech, kterymi muze byt titeba proces zptisobu
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volby nebo jejich poctu. Jesté dale na ose vyluénosti stoji tzv. smiseny elektorat, kdy se
na rozhodovacim procesu podili skupina delegatti spolecné s dalSim stranickym organem
(vétsinou tzky okruh lidi) nebo piedsedou strany (Hazan, Rahat 2010: 45). Vybérové
komise, vybory a dal§i organy vytvofené pouze za uUcelem vybéru kandidatd jsou
oznacovany jako stranické elity. Takovéto uskupeni pouze n€kolika lidi jiz nedava téméet
zadny prostor pro spolurozhodovani o vybéru. Na samotné hranici vyluc¢nosti se pak
nachazi stranicky lidr, v tomto pfipad¢ miizeme hovofit o téméf absolutni exkluzivité
strany, pokud vSak onen piedseda nespolupracuje pfi selekci kandidati s dalSimi organy

nebo ¢leny (Hazan, Rahat 2010: 45-47).

3) Mira decentralizace

V této Casti se autofi zaméfuji na analyzu dvou typu centralizace, a to teritoridlni
a funkcionalni (korporatni). Teritorialni, jak uz nazev napovida, se vénuje regionalnimu
zastoupeni kandidatd, tedy je-li v rozhodovacim procesu zohlednéna Uzemni rozmanitost
vybéru a obsahnuti celého volebniho obvodu co do zastupujicich kandidatt. Funkcionalni
centralizace si pak v§ima pravidel nebo kvoét politickych uskupeni ve vybéru s ohledem
na zastoupeni Zzen, socialnich mensin, riznych vékovych kategorii, povolani ad.
V ptipadé, Ze strana nezajiStuje zaddna pravidla vztahujici se k vybéru regionalnich
zastupitelll na celostatni kandidatni listinu a kone¢né rozhodnuti spada do pravomoci
nékterého ze stranickych organti, miizeme oznacit tento vybér za centralizovany. Je-li
selekce zajiStovana opacnym zplUsobem, kdy kandidati prochazeji regionalnim,
krajskym, po piipadé i lokalnim nomina¢nim procesem, nebo pokud je teritorialni
zastoupeni n¢jakym zplisobem zohlednéno, hovofime o decentralizovaném typu vybéru.

Rahat a Hazan odchylky této kategorie znazoriuji na grafu centralizace — decentralizace.

Jako decentralizované je brano takové hledisko, které zohlediuje pozici kandidata
na zaklad€ obou typt zastoupeni (teritorialni i funkcionalni). Pélem decentralizace se tedy
mysli rozhodovani takového stranického organu, ktery je uzpusoben skuping, do které
spadd potencialni kandidat. Centralizace je pak chapana jako nominaéni proces
probihajici plosn€, obecné, bez ohledu na regionalni nebo funkcionalni diference
kandidata (Hazan, Rahat 2010: 56-69). Autofi téZ upozornuji na fakt, ze mira
(de)centralizace nesouvisi s pohybem na ose inkluzivity a exkluzivity. Naopak, zmifuji,
Zze pii centralizovaném teritoridlnim vybéru muze byt daleko jednodussi dbat
na funkcionalni decentralizaci. To ale v praxi ukazuje vysoce exkluzivni zpusob
kandidatni selekce (Hazan, Rahat 2010: 63-71).
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Ve studii pak autofi predstavuji i grafické znazornéni miry (de)centralizace, kde vymezuji
tyto extrémy na Skale teritorialni i funkcionalni. Jako nejvic centralizovany vybér
je oznacovana situace, kdy se na nomina¢nim procesu a vybéru kandidat shoduji pouze
celostatni slozky. Dal k Grovni decentralizace se pak nachazi rozhodovani na zakladé
regionalniho zastoupeni, na ose funkcionality je tento pomysiny stied ur¢en zohlednénim
vétsich socialnich skupin a sektorti. Cisté decentralizovana je pak selekce, kdy vybérové
orgdny tvoii komise na lokalni rovni a ktera klade diraz na zastoupeni rtznych

subsektord a malych socialnich skupin (Hazan, Rahat 2001: 305).

4) Zpusob vybéru kandidatl: volba vs. jmenovani kandidatt
Poslednim aspektem, na né&jz autofi kladou pozornost, je zptisob vybéru jednotlivych
kandidatti. Ten Rahat a Hazan posuzuji na Skale jmenovani — volba, kdy jmenovani
predstavuje exkluzivni pol, u volby je to naopak. Autofi dale hovoii o potencialnim stiedu
osy, ktery nazyvaji volebné-jmenovaci systémem, Linek s Outlym oznacuji tento

hybridni zpusob vybéru jako kombinovanou formu selekce (Linek, Outly 2005: 20).

Pokud je pozice kandidata ¢i kandidatky determinovédna rozhodovanim na zéklad€ volby
urcitych organid nebo SirSiho selektoratu, jedna se o systém vybéru kandidat na zaklade
volby. Cista forma takovéhoto zptisobu funguje tak, Ze v§ichni potencialni kandidati jsou
vybirdni urcitym volitelskym sborem a Zadny jiny stranicky orgédn ani vedeni nemtiZe tuto
volbu zpochybnit. Volebni procedura, tedy zavislost kandidatni listiny na rozhodnuti
individualnich voli¢u, tak Casto zajiStuje korektné&jsi teritorialni nebo funkcionalni

zastoupeni nez systém jmenovani (Hazan, Rahat 2001: 306).

V tomto piipadé opacénym podlem je vybér kandidati na zakladé jmenovaci procedury.
V ¢isté podobé jmenovaciho zpusobu vybéru jsou kandidati vybirdni na zakladé
rozhodnuti nebo konsensu ptimo ur¢enym organem nebo stranickym lidrem bez nutnosti
zasahu kohokoliv jiného. Je-li kandidatka postavena na b&zi jmenovani kandidati, maze
byt dale kontrolovana stranickymi organy, které zastituji jeji podobu. Obvykle tedy
kandidatni listina sestavend formou jmenovani kopiruje ptedstavu jednotlivych stran
o idedlnim, vyrovnaném poméru mezi vnitrostranickymi (jak se strana prezentuje
navenek, popularita kandidatl) a mimostranickymi (divéra, reprezentativnost kandidati)
pozadavky. Uprostied osy se pak nachazi rizné formy kombinovaného systému volby,
kdy napiiklad volitelsky sbor vybird zjiz ptedpiipraveného seznamu potencidlnich

kandidatt, o nichZ rozhodl néktery ze stranickych organt. Radime sem i situace, kdy je
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modelovy seznam kandidatu pfedem doporucen nomina¢ni komisi, k schvaleni ale musi

byt ratifikovan jinym organem (Hazan, Rahat 2001: 306-308).

Specifikace zplisobu vybéru kandidatt jednotlivymi politickymi stranami napfi¢ svétem
tvoii podstatnou soucast teoretického ramce analyzy kandidatur na europoslance.
To zejména z toho duvodu, Ze toto roz¢lenéni a identifikace stran na $kalach v riznych
dimenzich Rahatovy a Hazanovy studie vyrazné ovliviiuje stranicky rozhodovaci proces.
V druhé tadé znacné strukturuje a zuzuje prostor pro potencialni uchazece. To, jakym
zpusobem je proces selekce prakticky realizovan v ¢eském prostiedi budu analyzovat
v empirické Casti prace, vniZz budu vychazet pravé z poznatki Rahata a Hazana.
S dtirazem na co nejkomplexnéjsi analyzu stranického vybéru kandidati budu vychazet
ze vSech ctyf bodi Hazanova a Rahatova klasifikacniho schématu. V souvislosti
s vlastnostmi kandidéta se zamétim na jeho stranickou piislusnost (popt. délku plisobeni
ve stran€), zkuSenost S politikou, znalost ciziho jazyka a pfipadné uvedu i dalsi zvlaStnosti
objevujici se ve vnitrostranickych dokumentech v souvislosti s kritérii. V ramci
(de)centralizace taktéz uvedu, zda strana ve svych vnitrostranickych regulich zohlediuje
teritoridlni a funkcionalni zastoupeni ¢i nikoliv. Dale budu posuzovat charakter
vyb&rového procesu na zakladé tiiaroviiové struktury, zamétim se konkrétné na stranicky
organ vybirajici uchazee prvni linie, stranicky organ schvalujici navrzené kandidaty
a urcujici potfadi kandidati na kandidatni listin€ a stranicky orgéan, ktery ma moznost
zasahovat nebo upravovat finalni verzi kandidatni listiny. Ve vSech téchto procesech

zdUraznim, zda selekce kandidati probiha formou volby ¢i na zakladé jmenovani.
2.2.3. Struktura vybéru kandidata z hlediska atributii kandidata

Dalsi casti prace je ur€eni individudlnich charakteristik uchazecti a kandidati, jimiz
si jednotlivi aktéfi mohou zajistit lepsi postaveni v politické soutézi. Na trend studie
vlastnosti politickych aktérd mize byt, dle mého Usudku, nahlizeno primarné ze dvou
hledisek. Je mozné posuzovat jedince na zakladé objektivnich charakteristickych rysi
jako je pohlavi, vék, materidlni ¢i finan¢ni zabezpeceni ad. Tyto prvky je moZné méfit
a zkoumat sbérem a analyzou dat profilti jednotlived. Druhou Urovni je zkoumani
subjektivnich ryst kandidatd, které jsou podle nékterych autorti (Caprara, Zimbardo
2004; Best, Cotta 2000) casto ukazatelem chovani volic¢e pii rozhodovani. Sem miizeme
fadit naptiklad charisma ¢i schopnosti kandidata, jeho charakter ¢i politickou image.

Vyzkum téchto rysi vyzaduje daleko hlubsi a propracovanéjsi analyzu, nez kterou mohu
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obsahnout v bakalaiské praci. Ve své praci jsem se tudiz rozhodla vychazet pouze

Z objektivnich atribut kandidati.

Trend zkoumani vlastnosti politickych aktéru je Gizce spjat s personalizaci politiky, i proto
muzeme zajem o tuto oblast sledovat pfedevsim ve druhé poloviné 20. stoleti. Jeden
z velmi podrobnych a obsahlych vyzkumi na toto téma poskytla prace Pippy Norris
a Joni Lovenduski, publikovana roku 1995, s ndzvem Political recruitment: Gender, race
and class in the British parliament. Ve studii pracuji s tzv. demografickym rozdélenim
politické reprezentace navrzenym A. H. Birchem®. Ten vnima strukturu zastoupeni
v parlamentu jako jakysi ,,mikrokosmos populace®, tedy uz§i okruh reflektujici
spole¢nost s proporénim zastoupenim socialnich skupin elektoratu jako napfi. t¥idy,
naboZenstvi, vékové skupiny, pohlavi, rasy, etnika, jazyka nebo regionalni rozélenénosti
(Norris, Lovenduski 1995: 94 cit. dle Birch 1964, 1978, 1993). Déale dodavaji,
ze parlamentni reprezentace vzesla z proporcionalniho zastoupeni spoleé¢enskych skupin
zalozenych na rozdilnosti v politickych zajmech ma tendenci byt nejvice efektivni co do

zajmu spolecnosti (Norris, Lovenduski 1995: tamtéz).

Poprvé je zde ptedstaven systém tzv. social bias, tedy sestavy ur¢itych parametri socialni
zaujatosti ovliviiujici sloZeni kandidat i samotného parlamentu. Norris a Lovenduski
mezi né zatazuji konkrétné pohlavi, v€k, vzdélani, profesi (spolecenskou tfidu) a rasu
nebo etnikum. Zaroven uvadeéji, ze ,,poslanci (kandidati) byvaji vybirani ze vzdélangjsich
a bohatSich sektort spolecnosti, se zastoupenim nékolika mélo zen ¢i rasovych mensin.
Casto se tvrdi, 7e v disledku toho zistava parlament podreprezentovan® (Norris,
Lovenduski 1995: 93). Zda je tento piedpoklad aplikovatelny i na volby do Evropského
parlamentu v Ceské republice potvrdi nebo vyvrati az analyza mého vyzkumu, zavér
studie Norris a Lovenduski potvrdil spravnost tvrzeni pouze na ptikladu britského

parlamentu.

Zpusob, ktery vyuzily pro zkoumani social bias vychazi ze vzajemnych vztahi mezi
jednotlivymi aktéry, ktefi hraji roli na poli rozhodovani o uchazecich a kandidatech.

Predstavuji tak schéma znazornujici jednotliva stadia vybéru:

13 Autorky vychazi z nasledujicich praci:

Birch, Anthony H. (1964). Representative and Responsible Government (London: Allen and Unwin).
Birch, Anthony H. (1978). Representation (London: MacMillan).

Birch, Anthony H. (1993). The Concepts and Theories of Modern Democracy (London: Routledge).
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Voli¢ > ¢len strany = uchaze¢ - kandidat - poslanec

Data zkoumaji na zaklad¢ dvou proménnych — poptavky a nabidky. Nabidkou mini realny
zajem ¢i motivaci jedinct o ucasti na volbach do parlamentu, zabyva se tedy vztahem
mezi Cleny stran a samotnymi uchazeci, tedy témi, ktefi se skute¢né piihlasili do boje
0 post poslance. Poptavka naopak hodnoti Usudek organti zodpovédnych za vybér
uchazecl, sleduje tedy rozdil mezi piihlasenymi uchazeéi a vybranymi kandidaty.
Z vyzkumu tedy mimo jiné vychazi i to, zda je vysledna selekce kandidatl vice ovlivnéna

tou ¢i onou formou.

Pro nastaveni relevantni paralely pro ¢eské prostiedi jsem vybrala pro sviij nasledujici
vyzkum tyto atributy: pohlavi, vék, profese a vzdélani. Piislusnost kandidatt
¢i europoslancu K etnické nebo rasové mensiné nebudu posuzovat, a to pfedevsim proto,
ze ji v souvislosti s ¢eskym prostiedim neshleddvam natolik aktudlni. Z vysledka studie

vzesla tato tvrzeni:
1) Pohlavi

V ramci pohlavi zajemcii o pozici poslance je pozornost vyzkumu upfena smérem na dvé
otazky. Nejprve fesi vubec pravdivost teze, jez tvrdi, Zze Zeny jsou v parlamentu
pravidelné podrepreztentovany. Déale se zabyvaji tim, zda je to zapfic¢inéno malou
poptavkou politickych stran kvili strachu z netuspésné kandidatury Zen a s tim spojeného
oslabeni strany ve volbach. Druhym divodem nizkého zastoupeni Zen miZe byt
presvédCeni o tradi¢nim postaveni zen ve spolecnosti, konkrétné jejich omezenost
z hlediska casovych a finan¢nich zdroji nebo politickych ambic a sebevédomi.
Z vyzkumu je patrné, ze duvody slabé reprezentace Zen v politické sféfe mohou prichazet
z obou smérii. Zavisi predevsim na hodnotach a ideologickém piesvédceni politickych

stran i zen samotnych (Norris, Lovenduski 1995: 115-118).
2) Vék

Specifikace v€kové skupiny, jez predpoklada nejvetsi ohlas u kandidatury na poslance,
je v ramci toho vyzkumu velmi obecna. Autorky definuji ,,mladé kandidaty* jako starsi
35 let a zaroven nedosahujici vékové hranice padesati let. Ti mohou mit nejvétsi motivaci
ucastnit se politiky. Z hlediska poptavky by méli byt kandidati spadajici do této vékové
skupiny nejstrategi¢téjSim vybérem i pro stranické organy, a to proto, Ze pravé taci maji

idealni ¢asové podminky na vybudovani svého politického zdzemi a image. Z vyzkumu
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vychéazi, ze vliv na uspéSnost mladych kandidati ma poptavka i nabidka, a tim
i skute¢nost, Ze maji takovi jedinci nejvice energie, zaroven vsak disponuji zkusenostmi

a oddanosti ke své préci (Norris, Lovenduski 1995: 120).
3) Profese (occupational class)

Autorky tvrdi, Ze z obecného hlediska je parlament zastoupen predevsim piedstaviteli tzv.
talking professions (profese, pro jejichz fungovani je potfeba umét se vyjadiovat — prava,
zurnalistika, pedagogické profese ad.). Predpoklad potvrzuje i samotny vyzkum a dodava,
ze zminéna skute¢nost je dana vlivem nabidky zajemcii. Zaméstnanci ve sféife manualnich
profesi zkratka nedisponuji takovou ¢asovou flexibilitou, finan¢ni zabezpecenosti nebo
uzitetnymi dovednostmi pro vykon politického zaméstnani (Norris, Lovenduski 1995:
109-113).

4) Vzdélani

Uroven dosazeného vzdélani je zprvu v praci posuzovana podle zastoupeni absolventil
univerzit Oxford nebo Cambridge. Tento ptedpoklad autorky dale vic zobeciuji. Vyzkum
tedy fesi, zda je parlament sloZen z vétSiny univerzitné vzdélanych zastupct. Jak ukazuje
i vyzkum, poslanci s vysokoskolskym titulem tvofi opravdu vétSinu parlamentu, neni
to ale tim, ze stranicke organy zodpovédné za rozhodovani o kandidatech uptednostiuji
tyto zdjemce. Na tento fakt ma opét vliv spiSe motivace samotnych uchazecl a jejich
finan¢ni nebo informacni zdroje, které jsou ochotni obétovat pro vstup do politické sféry

(Norris, Lovenduski 1995: 113-115).

Jednim z dalSich faktord, ktery by mohl ovlivnit samotny vybér je pozitivni diskriminace
uchaze¢t. Norris s Lovenduski v tomto ohledu zmitiuji dva typy pozitivni diskriminace —
pfimou a imputovanou (piipsanou). P¥ima diskriminace spo¢iva v tom, Ze rozhodovaci
organ, ktery ma za Ukol vybrat kandidaty, vétSinou neni dostatecné informovan
o kandidatovi. Jeho rozhodnuti pak miize byt timto ovlivnéno — voli spiSe uchazece, ktefi
zastavaji néjaky vysoky nebo prestizni Gfad, vymezuje se vac¢i zenam atp. Naopak
pfipsana diskriminace se tyka piimo elektoratu. Selektorat miiZze byt ovlivnén tim, jakou
volebni reakci o¢ekava od voli¢l. Muze tedy dochézet k tomu, Zze kandidatni listina
neobsahuje (nebo jsou umisténi na nevolitelnych mistech) napiiklad socialni mensiny,
zeny nebo manualni pracovniky, protoze je selektorat presvédcen, ze se takovi kandidati

neshledaji s ohlasem u voli¢h a dojde k poskozeni nebo oslabeni strany. Norris
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s Lovenduski uvadi, ze ptima i pfipsana diskriminace jsou kli¢ovym ukazatelem ziskani

lepsich postt v parlamentu (Norris, Lovenduski 1995: 107).

V této fazi tedy budu pracovat s teorii, ze britsky parlament je opravdu zastoupen z vétsi
¢asti muzi ve véku od 35 do 50 let, s vysokoskolskym vzdélanim a predchozi profesi
v oblasti tzv. talking professions. Da se ale tento ptredpoklad potvrdit i na ptikladu
Ceskych zastupci v Evropském parlamentu? Je mozné tuto tendenci zkoumat
1 v poslednim stadiu vybéru kandidatt, tedy pii rozhodovani samotnych volici? To jsou
otazky, kterymi se budu zabyvat v empirické ¢asti mé prace. Vysledkem zkoumani by
pak mélo byt potvrzeni nebo vyvraceni platnosti predpokladu na druhotadych volbach do
Evropského parlamentu z hlediska volicova chovani, a piedev§im uréeni nejvyhodné&jsi

pozice pro kandidata co do jeho objektivnich charakteristik.
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3. VOLBY DO EVROPSKEHO PARLAMENTU V CESKE REPUBLICE

Shrnuli jsme, pro¢ feSime zrovna volby do Evropského parlamentu a v ¢em se lisi
od jinych voleb, napiiklad téch do parlamentu CR. Ted’ je nutné, abychom nabyté
informace aplikovali na samotny piipad Ceské republiky a zjistili tak, jestli je vibec
mozné posuzovat volby do EP v CR jako volby tzv. druhého fadu. Déle jsme si uréili,
Z jakého dtivodu se zabyvame kandidaty nikoliv politickymi stranami, definovali pojem
personalizace politiky, ktery je Uzce spjat pravé s odpovédi na tuto otazku a v neposledni
fad¢ klasifikovali z&kladni, ale stézejni body, které maji obrovsky vliv jak na vybérovy
proces kandidatt, tak i na samotnou volbu. Ur¢ili jsme si hypoteticky piedpoklad

predstavujici urcité atributy, které by mohly byt zadouci pro Gspé$nou kandidaturu.

Nyni je dilezité vSechny tyto informace uvést do praxe a aplikovat je taktéz na priklad
Ceské republiky, tim mizeme potvrdit nebo vyvratit tvrzeni teoretické ¢asti. Nejprve tedy
uréim, zda jsou volby do EP v CR opravdu druhotadé. Jiz zavérem teoretické Gasti jsem
definovala tii aspekty, kterym budu vénovat pozornost, témi jsou niz§i volebni
participace, mensi $ance pro vladni strany, a naopak vétsi Sance pro strany radikalni, malé
nebo populistické. Vybrala jsem si je z toho duvodu, ze je lze nejlépe analyzovat, protoze
vychazeji pouze z objektivni analyzy dat, nikoliv ze zkoumani na zaklad¢ vlastniho
usudku (coz by mohl byt pfipad napt. predvolebnich kampani). Cilem této ¢asti neni
tvrzeni absolutniho charakteru, nybrZz posouzeni na zakladé vybranych znaka

charakteristickych pro druhotadé volby.

Dalsi casti mé prace pak bude studium samotnych vybérovych procesii a vlastnosti
kandidatt. Prvni budu posuzovat vybér kandidati z hlediska politickych stran a hnuti.
Tento vybér je jiz podminén statnimi regulacemi, je totiz potieba, aby politické strany
pfi svém vyberu dodrZely pfinejmensim regulace uréené zédkonem. Proto se tomuto
faktoru nebudu jiz dale vénovat. Analyzu tohoto vybéru vzeslou z rozhovort a ¢erpani
z vnitrostranickych dokumenti vybranych stran provedu na zikladé Rahatovy
a Hazanovy teorie. Zavérem pak nabidnu shrnuti a zasazeni ¢eskych stran do ucelengjsiho
rdmce z hlediska selekce kandidati. Vyzkumem dosazenym v této ¢asti prace odpovidam
na prvni vyzkumnou otazku, kterou jest, jakym zpiisobem vybiraji politické strany své
kandidaty.
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V posledni ¢asti se budu vénovat individualnim charakteristikim kandidatt a vybranym
atributim vztahujicim se pifimo k ¢eskym kandidatim. Na zakladé teoretického
a metodologického ramce Norris a Lovenduski jsem vybrala ¢tyfi atributy kandidatu,
které hodnotim jako nejvhodnéjsi pro vyzkum v ¢eském prostiedi. Jsou jimi vek, pohlavi,
vzdélani a profese kandidati na europoslance. Data potiebna k analyze vlastnosti
kandidatt erpam predeviim z Ceského statistického ufadu, kterd jsou rozsahové
i typologicky adekvatni k mé praci. Budu se zabyvat analyzou vSech kandidata ve vSech
zkoumanych obdobich. Zavérem takto zpracované analyzy odpovim na druhou
vyzkumnou otdzku, a tedy, jaké jsou nejvhodné&jsi atributy kandidata, ktery vstupuje do
politické soutéze o kiesla v Evropském parlamentu, jez mu zajisti nejvetsi Sanci

na uspéch.
3.1. Z&kladni pravidla a formalni vymezeni pro volby do EP v CR

Zakladni pravidla a ustanoveni vztahujici se k volbam do Evropského parlamentu vychazi
ze Zakona ¢. 62/2003 Sb. o volbach do Evropského parlamentu a o zméné nékterych
zakonu (dale jen ,,volebni zakon*). Volby se konaji ,,na zaklad¢ vseobecného, rovného
a pfimého volebniho prava tajnym hlasovanim, podle zasad pomérného zastoupeni.
Poslanci Evropského parlamentu jsou voleni na dobu 5 let” (Zakon ¢. 62/2003 Sh.: ¢lanek
1, odst. 2).

Smlouva o fungovéani Evropské unie upravuje pocet kiesel v Evropském parlamentu
na 750 vyjma predsedy Evropského parlamentu. Toto ¢islo se odviji od zasad pomérného
sestupného zastoupeni a v pribéhu 21. stoleti se ménilo. V soucasné dobé Smlouva
o Evropské unii stanovuje minimélni pocet mandat pro jednotlivé Clenské staty, coz
je Sest kiesel, a maximalni hranici pro kazdy ¢lensky stat, ktera ¢ini devadesat Sest mist
(Smlouva o fungovani Evropské unie: ¢lanek 14, odst. 2). Pro Ceskou republiku
je momentalné ustanoveno 21 mandati. Zaroven plati, Ze pro celé izemi CR byl stanoven

pouze jeden volebni obvod (Zakon ¢. 62/2003 Sb.: ¢lanek 1, odst. 2).

Volebni pravo je podle volebniho zdkona umoznéno kazdému ob&anu CR, ktery alespor
V druhy den kondni voleb dosahl véku minimaln€ 18 let, a obéaniim jinych ¢lenskych
statd, kteti alespon v druhy den konani voleb dosahli véku 18 let a byli po dobu nejméné
45 dnt piihlageni k trvalému nebo prechodnému bydlisti na Gizemi CR. Zaroveii u nich
nesmi existovat prekazka ve vykonu volebniho prava (Z&kon ¢. 62/2003 Sb.: ¢lanek 1,
odst. 5).
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Kandidatni listiny mohou podavat pouze registrované politické strany a hnuti nebo jejich
koalice nejpozdéji v terminu 66 dni pied prvnim dnem voleb. Kazda strana nebo koalice
mize podat pouze jednu kandidatni listinu (Zakon ¢. 62/2003 Sb.: ¢lanek 3, odst. 21).
Poslancem Evropského parlamentu se muze stat pouze ten kandidat, ktery alespon
v druhy den konani voleb dosahl véku 21 let a ktery je zaroven ob&anem Ceské republiky
nebo jiného ¢lenského statu, a minimalné 45 dni pfihlasen do evidence obyvatel na izemi
CR. Taktéz nesmi byt omezena jeho svépravnost k vykonu volebniho prava. Kazdy ob&an
mize v tychZ volbach do EP kandidovat pouze jednou (Z&kon 62/2003 Sb.: ¢lanek 1,
odst. 6).

Hlasovani probiha tak, Ze voli¢ vybira hlasovaci listek politické strany, hnuti nebo koalice
a vkladad ho do tufedni obalky. M& také moznost svou volbu specifikovat tim,
ze zakrouzkuje pofadova cisla maximalné dvou kandidath uvedenych na témze
hlasovacim listku a vyznaci, kterému z kandidatd dava piednost (Zakon ¢. 62/2003 Sh:
¢lanek 5, odst. 37). S¢itani provadi okrskové volebni komise, jeZ kontroluje predseda
okrskové volebni komise (Zakon ¢&. 62/2003 Sh.: ¢lanek 6, odst. 42). Do skrutinia
postupuje na zaklad¢ vysledkt hlasovani kazda politicka strana, politické hnuti a koalice,
ktera ziskala minimalné 5 % z celkového poctu platnych hlasu (Zakon ¢. 62/2003 Sb.:
¢lanek 6, odst. 47). Pro piepocet na mandaty se pouziva tzv. d’Hondtova metoda (systém
podilu hlast), pro kazdou stranu se vypocte tolik podili, kolik je kandidat na hlasovacim
listku a takto vznikd sefazeny seznam, podle néhoz se urcuji mandaty pro jednotlivé
strany (Zakon ¢. 62/2003 Sb.: ¢lanek 6, odst. 48).

3.2. VyuZiti poznatka druhotadosti EV na p¥ipadu Ceské republiky

V nésledujici kapitole demonstruji zakladni rysy teorie druhotadosti na piipadu Ceské
republiky. Zamétim se konkrétné na: 1) nizsi volebni ucast pti SOE nez pti FOE, 2) zisky
malych, populistickych a radikalnich stran (pod 4 %) a 3) anti-vladni charakter voleb a

ztraty volebnich stran (nad 30 %), a to piedevsim uprostied volebniho cyklu. K ziskani

dat vyuzivam relevantni zdroje vztahujici se pfimo k vyzkumnym uéelim prace.'*
3.2.1. NiZzsi volebni participace

Pro potteby kontextu této kapitoly 1 samotné prace se budu zabyvat pouze ndrodnimi

volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu CR probéhlych v letech 2002 az 2019.

4 Data gerpam z Ceského statistického ufadu, konkrétné pak z webové stranky www.volby.cz.
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Budu pfitom mit na zfeteli pozdéjsi vyuziti téchto dat i v ramci dalSich podkapitol.
StéZejni ¢asti tohoto vyzkumu bude srovnani volebni ucasti v jednotlivych obdobich
s druhotadymi volbami do Evropského parlamentu. Nasledné potvrdim nebo vyvratim
tvrzeni, ze ve volbach druhého tadu je mozné sledovat niz$i miru zapojeni elektoratu nez
pii volbach parlamentnich. V tabulkdch mutzeme sledovat volickou ucast s ohledem

na typ voleb ve vSech zkoumanych obdobich.

Volby do 14.-15.6. |2.-3.6. 28.—-29.5. | 25.-26. 20. - 21.
PCR 2002 2006 2010 10. 2013 10. 2017
Voli¢ska 58 % 64, 47 % 62, 60 % 59, 48 % 60, 84 %
ucast
Tabulka 1 Zdroj: Cesky statisticky irad
Volby do EP | 11.-12. 6. 5.-6.6.2009 |23.-24.5. 24.—25.5.
2004 2014 2019
Voli¢ska tcast | 28, 32 % 28,22 % 18, 20 % 28,72 %

Tabulka 2 Zdroj: Cesky statisticky vrad

Z analyzy vychazi, ze viechny prvofadé narodni volby v Ceské republice konané v ramci
sledovaného obdobi, zaznamenaly nadpolovi¢ni volebni ucast registrovanych volicu.
vykazuje téméf obdobné hodnoty ve vSech zkoumanych obdobich vyjma roku 2014,
kdy razantné klesa. V grafickém zobrazeni piedstavuji konkrétni komparaci zkoumanych
bodi. Stézejnim faktorem srovnéni je v tomto piipad€é rok konani jednotlivych voleb,
a to piedev8§im z divodu zmény preferenéniho hlasovani v obdobich volebniho cyklu.
V prvnim sledovaném obdobi porovnavam soubézné tii volebni vysledky. Duvodem
je vetsi pocet parlamentnich voleb ve vybraném casovém Useku. S vyjimkou tohoto

pfipadu komparuji v kazdém dal§im ¢asovém obdobi hodnoty dvou tidajt.
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Volebni ucast v jednotlivych obdobich
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Graf 1 Zdroj: Cesky statisticky iiFad

Z grafu, potazmo ze samotné analyzy dat, je patrné, Ze rozdil mezi volebni ucasti
v narodnich volbach prvniho fadu a druhotfadych volbach do Evropského parlamentu
je opravdu markantni, vkazdém ze zkoumanych obdobi byla voli¢ska tucast
do prvofadnych parlamentnich voleb o vice nez polovinu vys§i nez ve volbach
do Evropského parlamentu. V tomto ptipadé tedy mohu tvrdit, Ze data odpovidaji
ptedpokladu jednoho ze znaki teorie voleb druhého fadu podle Reifa a Schmitta. Avsak
V ramci roz$ifené teorie Reifa a Schmitta z roku 1984, kde tvrdi, Ze u modelu druhotadosti
voleb Ize zaznamenat jistou pravidelnost v kleséni miry voli¢ské participace (Reif,
Schmitt 1984: 244-255), si mizeme povsimnout uréité kolize. Ac¢koliv volby v letech
2004, 2009 a 2014 maji spiSe klesajici tendenci, ucCast v poslednich volbach
do Evropského parlamentu ¢inila o 0,40 % vic neZ v prvnich, coz je v rozporu s jejich

tvrzenim.

K niz§i volebni Gi€asti u voleb do Evropského parlamentu se vyjadiuji i odbornici v ¢lanku
zpravodajského serveru iRozhlas. Sociolog Daniel Prokop tvrdi, Ze klesajici tendence
ucasti na volbach muze byt zpisobena piesycenosti ostatnimi volbami, po nichz maji
voli¢i pocit satisfakce z naplnéni své potieby politického vyjadfeni. Analytik Ceské
televize Kamil Svec dodavé, Ze evropské volby jsou pro elektorat ¢asto nezajimaveé,
protoze nemaji dostatek informaci o fungovani EP. Dal§im diivodem pak podle n¢j miize
byt kratkd poveést eurovoleb Vv Eeském prostfedi a nedostatena obcanska

identifikovatelnost s nimi (Gury¢ova, Koc¢i 2019).
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Malé strany existuji témét v kazdé multipartitni zemi. Jejich studie vSak neni s ohledem
na jejich velikost i diverzitu velmi jednoducha, vétSinou se jejich charakter urcuje
v komparaci se stranami velkymi (Herzog 1987: 317-318). Jiz Maurice Duverger oznacil
malé strany jako jakousi ptitéZ, ktera se i v opozici potyka s kritikou a obsazuje jen velmi
malé mnozstvi mandati (Duverger 1959: 288). Na zaklad¢ této definice tedy budu
pracovat pouze se stranami, které maji, byt’ nepatrny, potencial aspéSnosti v narodnich
nebo evropskych volbach. Jsou jimi strany, které alesponi v jednom ze zkoumanych
obdobich dosahly 1 % volebniho zisku. Fisher v této souvislosti podotyka, Ze malé strany
vétsinou nedisponuji podstatnou voli¢skou zakladnou, maji tak velmi nizkou relevanci
v politickém systému (Fisher 1974: 6-8). Pravé relevanci stran se zabyval italsky
politolog a teoretik Giovanni Sartori, dodava, ze ackoliv jsou malé strany velikostné
nepatrné, je potieba s nimi v politickém systému pocitat. Pfedevsim tehdy, upozoriiuje,
maji-li koaliéni nebo tzv. vydéraésky (opozi¢ni) potencial. Pokud tento potencial,
naptiklad z ideologickych duvodi, nemaji, je s nimi potieba pocitat v piipadé, Ze jsou
dostate¢né velké (Sartori 1966: 122—-123). Dalsim z vymezeni je tedy faktor koali¢niho
nebo vydéradského potencialu, budu zohledfiovat jen ty strany, které disponuji timto
rysem. V souvislosti s charakterem stran, ktery je uréen druhotadosti, do zkoumani
zafadim i radikalni a populistické strany se ziskem nad 1 % hlasti minimalné v jednéch
volbach. Budu vychazet z definice malych stran uréené v teoretické ¢asti, oznacuji jimi
tedy vSechna politicka uskupeni, ktera v ptedchozich volbach ziskala mén¢ nez 4 % hlast

volicu.

Tento vyzkum budu provadét s ohledem na procentualni zisky ¢eskych stran v narodnich
volbach, které srovnam s vysledky ve volbach europarlamentnich. Pro srozumitelng;jsi
vyjadieni se zabyvadm pouze porovnanim Ctyf ndrodnich voleb se ¢tyfmi eurovolbami
a vybiram vzdy ty, které k sob&é maji nejblize co do roku jejich konani. Z nasledujicich
grafii je mozné vycist prosperitu vybranych stran v konkrétnich obdobich. Grafické
znazornéni napomaha obrazné piedstavé uspéSnosti a neuspéSnosti stran v ramci

narodnich a evropskych voleb.
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Srovnani spéSnosti stran v letech 2002 a 2004

sviouco) T
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Graf 2 Zdroj: autor dle CSU

Uz v prvnim roce konani evropskych voleb miizeme pozorovat uspéch SNK-ED, ktery
rozhodné vyrazné pied¢iva voli¢sky zisk strany v narodnich volbach piedchoziho roku.

U ostatnich zkoumanych uskupeni spatiujeme obdobny trend, ackoliv neni tolik znatelny.

Srovnani speéSnosti stran v letech 2009 a 2010

swerenit S
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Graf 3 Zdroj: autor dle CSU
Nadéjngjsi vyhlidky pro malé ¢i radikalni strany se ve volbach konanych v roce 2009

jiz neprojevily tak jednozna¢né jako v pfedchozim piipadu. U dvou hnuti (SSO
a Suverenita) miizeme zaznamenat mirny rust zisku v ptipadé voleb do Evropského
parlamentu, u Strany zelenych se ale predpoklad z ptedchazejicich voleb nepotvrzuje,

D¢lnicka strana ziskava téméf totozné procento hlasti v obou volbach.
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Srovnani spéSnosti stran v letech 2013 a 2014
Pirati

SSO

Strana Zelenych
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Graf 4 Zdroj: autor dle CSU

V letech 2013 a 2014 je relevantni porovnavat Uspésnost tii malych stran — Piratské
strany, ktera v tomto obdobi teprve vstupovala na politickou scénu®®, Strany svobodnych
obCanii a Strany zelenych. VSechny znich disponovaly po volbach do EP vétsim
procentudlnim ziskem, nez tomu bylo po volbach parlamentnich. Na tomto piipadu

je mozné zcela potvrdit zkoumany prvek druhotadosti.

Srovnani spéSnosti stran v letech 2017 a 2019

SSO v koal. s RC

SZ v koal. s TOP09+STAN

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® parlamentni volby ~ ®evropské volby

Graf 5 Zdroj: autor dle CSU

V zatim poslednim analyzovaném obdobi do vyse specifikované skupiny zapadaji pouze
dvé frakce: Strana svobodnych ob¢ant v koalici s Radostnym Ceskem a Strana zelenych,
jejiz dva kandidati se vyskytovali na kandidatkach koalice TOP09 a STAN. V tomto

15 Ceska piratska strana byla zalozena v roce 2009.
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ohledu neni zahodno brat vysledky za zcela relevantni, uspé$nost strany v koalici totiz
nelze brat jako absolutni. I to mize byt divodem nejasného vysledku, ktery explicitné
potvrzuje piedpoklad druhotadosti u SZ v koalici, a naopak vykazuje nekorespondujici
vysledky pro SSO.

Troufam si tvrdit, ze predikce uspé$nosti malych, radikalnich ¢i populistickych stran
u voleb do Evropského parlamentu v Ceské republice miiZe byt potvrzena, neni viak zcela
absolutni a zaznamenava jen mirné odchylky s ohledem na realné zisky stran. Z tohoto
hlediska, i na zakladé nizkého poc¢tu dosud konanych eurovoleb, které by stanovovaly
jednoznaénou tendenci, miizeme potvrdit platnost zkoumaného znaku na ptipadu Ceské
republiky jen s jistou rezervou. V tomto ohledu se tedy pfiklanim k zavéram studii
Kopkeho a Ringa, ktefi tvrdi, ze v rAmci post-komunistickych zemi (do kterych fadime
i CR) neméa znak tisp&$nosti malych, populistickych nebo radikalnich stran vyrazny vliv

na charakteristiku druhotadosti evropskych voleb (Koepke, Ringe 2006: passim).

3.2.3. Anti-vladni charakter s diirazem na nejvétsi ztraty uprostied volebniho
cyklu

Dalsim zbodi Reifovy a Schmittovy teorie je diraz na ztratu voli¢ské zakladny
pro strany, které jsou v obdobi voleb druhého fadu ve vlad€, nebo tvoii soucast vladni
koalice (Reif, Schmitt 1980: 9-44). Ztraty vladnich stran se mimo jiné odvijeji od kiivky
volebniho cyklu, po tzv. povolebni euforii ma elektorat tendenci ptehodnotit své
preference ve prospéch nevladnich subjektl, nejvice jsou pak ztraty viditelné v poloviné
volebniho obdobi. V této kapitole se zamé&tim na vladni koalice Parlamentu CR v priib&hu
¢ty voleb do Evropského parlamentu, s piihlédnutim K jejich pozici na kiivce volebniho
cyklu. Tim prakticky ovétim, zda je mozné potvrdit anti-vladni charakter voli¢stva

i na piipadu Ceské republiky.

MoZna nejpiesnéjSim ukazatelem spravnosti propadu vladni podpory ¢eskych politickych
stran Vv poloviné volebniho cyklu bude piipad vubec prvniho volebniho obdobi
2002-2006 a vladni koalice CSSD, KDU-CSL a US-DEU. V prvnich volbach
do Evropského parlamentu totiz toto vladni seskupeni stdlo v bezmadla pfimém stiedu
volebniho cyklu, mélo by se tedy podle teorii voleb druhého tadu potykat s nejnizsi
moznou uspé&S$nosti v nadnarodnich evropskych volbach. V pfipadé narodnich voleb
V roce 2006 ve vladé zasedali piedsedové strany ODS, v roce 2007 se ptidalo KDU-CSL
a Strana zelenych. Volby do EP se konaly az v roce 2009, tedy po kritickém stfedu
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volebniho cyklu. Zde by mél byt tedy propad voli¢ské podpory méné viditelny
nez v prvnim piipadé. Po demisi premiéra v roce 2013 a tiednické vladé Jifiho Rusnoka
se Vlednu 2014 sklddd nova vladni koalice CSSD, ANO 2011 a KDU-CSL. Toto
politické seskupeni by podle pfedpokladi mélo bez Uhon obstét v evropskych volbéach,
nakolik se odehravaly jesté ve fazi povolebni euforie. V zatim poslednich parlamentnich
volbach uspélo politické hnuti ANO 2011 a utvofilo mensinovou vladu s CSSD
s podporou KSCM, fungujici od prosince 2017. Ve volbach do Evropského parlamentu
(kvéten 2019) se tedy jejich pozice na kiivce volebniho cyklu nachazela za povolebni fazi
euforie, ale pted nejvic riskantni polovinou volebniho cyklu. Je zde tedy moznost mirné

kolize Gispé$nosti stran, avSak neméla by byt tak znatelna.

Volebni zisky stran 2002 | Parlamentni volby Evropskeé volby
a 2004 2002 2004
CSSD 30,20 % 8,8 %
KDU-CSL v koalici s 14,27 % 9,6 %
US-DEU
Tabulka 3 Zdroj: autor dle CSU
Volebni zisky stran 2006 | Parlamentni volby Evropskeé volby
a 2009 2006 2009
ODS 35,38 % 31,5%
KDU-CSL 7,22 % 7,6 %
Sz 6,29 % 2,06 %
Tabulka 4 Zdroj: autor dle CSU
Volebni zisky stran 2013 | Parlamentni volby Evropske volby
a2014 2013 2014
CSSD 20, 45 % 14,2 %
ANO 2011 18, 65 % 16,1 %
KDU-CSL 6, 78 % 10 %
Tabulka 5 Zdroj: autor dle CSU
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Volebni zisky stran 2017 | Parlamentni volby Evropskeé volby
a 2019 2017 2019
ANO 2011 29, 64 % 21,18 %
CSSD 7,27 % 3,95 %
KSCM 7,76 % 6, 94 %
Tabulka 6 Zdroj: autor dle CSU

Je evidentni, ze strany, které jsou v obdobi konajicich se druhotfadych (v tomto piipadé
evropskych) voleb sou¢asti vlady Parlamentu CR, maji tendence postupovat podle
pravidel ktivky volebniho procesu. V prvnim piipad¢ je to tedy ukazka radikalniho
Upadku procentualni Gspésnosti jednotlivych stran vladni koalice, a to zejména proto,
ze se nachazeji v pomyslné poloving volebniho obdobi. Druhé volebni obdobi znazorniuje
tu fazi volebniho cyklu, kdy se vlada nachazi jiz za nejkriti¢téjsim bodem, vysledky stran
jsou tedy srovnatelné stémi parlamentnimi, nebo pfedvidaji vysledky dalSich FOE.
Dalsim ptikladem je pak situace tzv. povolebni euforie, kdy je spolecnost stale naklonéna
zvolenym subjektiim, proto preferen¢ni hlasy ziistdvaji obdobné i u naslednych
druhotadych evropskych voleb. Hodnoty konecného ptipadu jsou pak uz ovlivnény
klesajici tendenci prvni faze volebni kiivky po euforickém nadSeni z probé&hlych voleb.
V souvislosti s timto znakem druhotadosti evropskych voleb mohu jednoznaéné potvrdit,
ze volicské preference pro vladni koalice a strany kopiruji kiivku volebniho cyklu
prezentovanou Reifem a Schmittem ¢i Michealem Marshem (Reif, Schmitt 1984; Marsh
1997).

Na zaklad¢ mnou zkoumanych znakd druhofadosti dochdzim k zavéru, ze drtiva vétsina
ptedpokladi volebniho i voli¢ského chovani koresponduje s definicemi teoreticke
kapitoly. Mohu tedy, a¢ ne absolutné, potvrdit, ze volby do Evropského parlamentu
v Ceské republice jsou druhofadymi volbami a je nutno na né& takto nahliZet.
V nasledujicich castech prace budu tedy vychazet ztéto teorie. Odpovédi na mnou
zvolené vyzkumne otazky se nebudou vztahovat k ryze obecnému hledisku, nybrz budou
aplikovatelné pouze na piipad voleb do EP v CR, potazmo dalsich tuzemskych voleb

druhého radu.

3.3. Zpisob vybéru kandidata na europoslance v ¢eskych politickych stranach

Na zadkladé studie Gideona Rahata a Reuvena Y. Hazana, o formach selekce kandidata

v n&kolika dimenzionalni struktufe, nyni aplikuji ziskané poznatky na piipadu Ceské
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republiky, potazmo na politické strany a hnuti, které kandidovaly do Evropského
parlamentu alespon v jednom ze sledovanych obdobi. Analyzu provedu pouze u stran,
jejichz kandidatura byla vice ¢i méné uspésna. Zamérné¢ kladu diiraz na rozmanitost
téchto uskupeni, jelikoz se i z rozsahového diivodu nebudu moci vénovat viem. Vybrala
jsem strany rtuzné co do socio-ekonomického zac¢lenéni, mladosti v politické aréné nebo
ideologické diverzity. Data Cerpam ze stanov a vnitrostranickych dokumentt, nebo
dalgich dilgich zdroji. V p¥ipadé stran CSSD, ODS a KSCM jsem vedle stanov stran
vychézela ze sekundarnich zdroju vyzkumu Linka a Outlého z roku 2005 a z knihy
Michala Klimy a Jana Outlého z roku 2011 o volbach do Evropského parlamentu z roku
2009. | vzhledem k dals$im zdrojim vSak nepfedpokladam, ze by se postup vybéru
kandidéti u téchto stran vyrazné ménil. Vyzkum u KDU-CSL, Piratské strany a SNK-ED
byl proveden z ¢isté primarnich zdroju, volebnich a nominacnich fada stran a dalSich
dokument. Budu se vénovat jen vySe zminénym aspektim, kterymi jsou: kritéria
stanovena stranou pro zajemce o kandidaturu s pfihlédnutim na zohlednéni teritorialnich
a funkciondlnich prvkt, a nomina¢ni a vybérové procesy s ohledem na zpusob selekce.
V dal$i ¢asti analyzy srovnavam nasbirand data a odpovidam na vyzkumnou otézku
jakym zptisobem vybiraji ¢eské politické strany své kandidaty na europoslance®. V této
Casti se snazim vysledovat i néjakou tendenci stran a to, zda je v ¢eském prostiedi vice

viditelné oteviené chovani vii¢i zajemctim o kandidaturu ¢i nikoliv.

3.3.1. CSSD

Vnitrostranické dokumenty ¢&i stanovy politické strany CSSD jednozna¢né nestanovuji
podminky kandidatury na europoslance. Nikde neni zminén ani poZadavek na clenstvi
ve strané (CSSD 2019), ackoliv se v roce 2004 mezi nominované kandidaty dostali pouze
¢lenové strany, v roce 2009 byli soucasti kandidatky jiz 2 kandidati bez politické
ptislusnosti, to se opakovalo i vroce 2014, a vroce 2019 pocet klesl na jednoho
kandidata. Kandidatura neni vylozen¢ podminéna ani pfedchozi politickou aktivitou, tedy
umoziuje kandidovat i ¢lovéku z nepolitického prostiedi (CSSD 2019). S ohledem na
funkcionalni participaci neni kandidatura omezena, existuji vSak kvoty upravujici
minimalni zastoupeni zen na 25 %, a mladych lidi do 30 let, jejichZ po¢et musi dosahovat
minimalng 10 % (Klima, Outly 2011: 54-55). CSSD ptimo vyzaduje pouze zakonem
stanovené podminky, Cisty trestni a lustratni rejstiik a znalost anglického nebo
francouzského jazyka (Linek, Outly 2005: 53). Tyto aspekty fadi CSSD na kontinuu polu

Otevienost—Vylucnost spiSe do inkluzivni Casti osy, pfestoze neni strana absolutné
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pfistupna Siroké vetejnosti. Kandidatura je mimo standardni statni regulace podminéna
pouze znalosti jazyka. Naopak je mozné sledovat mirn¢ decentralizovany trend co do

zastoupeni genderu.

Samotny nominacni proces za¢ina u krajskych vykonnych vyboru (dale KVV)
a stranického Pfedsednictva. Kazdy krajsky vybor navrhuje 2 kandidaty, Predsednictvo
vybira 15 kandidatii. Maximalni pocet navrzenych kandidati nesmi piesahnout celkovy
pocet 43 kandidatd. Samo Pfedsednictvo dale rozhoduje o vybranych kandidatech,
v piipadé nesouhlasu s vybérem muze kandidaturu odmitnout, schvaleny navrh
kandidatni listiny spole¢né s pofadim kandidati i navrhem na potencialniho lidra
kandidatky'® pieda Ustiednimu vykonnému vyboru (dale UVV), ktery ma za ukol jeji
schvéleni, tedy i vlastni volbu samotnych kandidatd. UVV je centralni organ strany, jehoz
hlavni ¢innosti je ¥idit ¢innost CSSD v meziobdobi Sjezdii strany. Samotna volba a uréeni
pofadi na kandidatni listing probiha tak, Ze volitele UVV udéluji maximalng tii
preferen¢ni hlasy, kandidatka se pak sestavuje sestupné podle poctu hlasi z kandidati,
ktefi dosahli 50 % uspésnosti. Lidr kandidatky je volen zv1ast’ a musi ho schvalit absolutni

vétsina ptitomnych voliteld (Klima, Outly 2009: 51-56).

1. biezna 2019 CSSD na Sjezdu schvalila novou, vyrazné kratsi verzi stranickych stanov,
ve kterych mimo jiné zrugila funkci Ustfedniho vykonného vyboru a s tim i kvoty pro
zastoupeni zen v nékterych volbach (iRozhlas 2019). Je tak velmi pravdépodobné,
ze dalsi volby do Evropského parlamentu budou co do vybérovych organti znaéné
pozménény. Momentalné nicméné plati, Ze takto sestavovand kandidatka, zaloZena
na findlnim rozhodnuti volbou UVV, se klani blize k exkluzivnimu polu. Divodem

je i skute¢nost, ze do navrhovani kandidati v prvni linii zasahuje Pfedsednictvo strany.

3.3.2. KSCM

Moznost kandidovat ve volbach do Evropského parlamentu je udélena jak ¢leniim
KSCM, tak i nestranikiim, u nich je viak kandidatura podminéna aktivnim Glenstvim
Vv ob¢anskych sdruzenich nebo zajmovych organizacich, které sympatizuji se stranou.
| v praxi se pak ukazuje, ze kandidati, kteti nejsou ptislusniky zadné politické strany,
na kandidatkach KSCM obsazuji volitelna mista. Dal§imi pozadavky pro potencidlni

zajemce jsou diivéjsi pusobeni v obecnich, krajskych nebo parlamentnich orgéanech

16 Kandidata ¢.1 mohou navrhnout i &tyfi krajské vykonné vybory.
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a zaplaceni nomina¢niho poplatku (Klima, Outly 2011: 70-71). Komunisticka strana
Cech a Moravy se tak specifikaci kritérii vybéru fadi do stiedu kontinua otevienosti nebo
vyluénosti. Co se tykd miry (de)centralizace, tedy tfeti dimeze Rahatovy a Hazanovy
struktury, nejsou v KSCM 7adna mista pfimo rezervovana regionalnim kandidattm.
Z tohoto hlediska tedy muzeme posuzovat tuto stranu jako centralizovanou co do
teritoridlniho zastoupeni. Naopak funkcionalni pravidla a zastoupeni Zen ¢i mladSich
kandidat jsou velmi konkrétni, udavaji, ze v kazdé kandidatni listin¢ do Evropského
parlamentu podané¢ Komunistickou stranou musi figurovat alesponi jedna zena na nejméné
tieti pozici, do 5. mista pak musi byt obsazena osoba mladsi 30 let (Klima, Outly 2011:

60-61). Vzhledem k funkcionalnimu zastoupeni je tedy strana mirné decentralizovana.

Pravo na navrhovani kandidati ma kazdy stranicky organ nebo kluby, spolupracovat
S nimi je umoznéno i zajmovym nebo ob¢anskym sdruzenim. Tyto organy pak postupuji
své nominace okresnim vybortim, jez je posuzuji, schvaluji kandidaty a urcuji jejich
pofadi. Navrh predkladaji Ustiednimu vyboru strany (dale UV), ktery provadi finalni
Gpravy a slu¢uje nominace do stranické kandidatni listiny (KSCM 2016). Usttedni vybor
KSCM je Fidici organ strany s nejvyssi autoritou mezi stranickymi Sjezdy. Clenové UV
KSCM disponuji pfi sestavovani kandidatni listiny tolika hlasy, jaky je pocet kandidatt
navrzeny okresnim vyborem. Samotné hlasovani potom probiha tak, Ze kazdy zucastnény
volitel ptid€luje ke kazdému kandidatu pofadi na kandidatce, finalni pozice se pak urci
seCtenim téchto preferenci u kazdého jména (Linek, Outly 2005: 7-8). Takto fungujici
zpusob vybéru fadime k systemu volby, protoze i finalni uprava kandidatni listiny i potadi
kandidatii se schvaluje pomoci voleb Usttedniho vyboru. Vybérovy proces se piiblizuje
k exkluzivnimu pdlu, protoze o finalni podobé kandidatky rozhoduje uzsi stranicky

vybor.
3.3.3. KDU-CSL

Nominace na kandidatku KDU-CSL je umoznéna pouze ¢leniim strany star§im 21 let.
Dalsimi ptedpoklady kandidata do Evropského parlamentu je znalost alespon jednoho
svétového jazykal’, odborna kvalifikace kandidata, tedy znalost politiky Evropské unie,
dale zminuji 1 poZadavek celonarodniho profilu a potencial celostatniho osloveni voli¢t.
Dulezitou regulaci je piedchozi politicka uspés$nost, jiz se mysli politicka aktivnost, zisk

mandatu ¢i piredchozi pusobeni v obecnich nebo krajskych zastupitelstvech, parlamentu

17 ptedpokladaji se predevsim jazyky Evropského parlamentu, jimiZ je angli¢tina a francouzstina
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CR nebo Evropském parlamentu. Da se fict, Ze strategie nominaci kandidatd se v ptipadé
KDU-CSL klani hluboko k pélu exkluzivity, je totiz umoZnéna pouze &lentim strany
a podminéna mnoha dalsimi restrikcemi. Neexistuji zadné garance teritorialniho
zastoupeni zavazujici vybér kandidati. Co do funkcionalniho, genderového nebo jinak
specifikovaného zastoupeni strana neudava zadné pozadavky a kvoty (KDU-CSL 2018b).

Z tohoto pohledu se tedy jedné o zcela centralizovanou kandidatni selekci.

Co se tyka politické strany Kiestanska a demokraticka unie-Ceskoslovenska strana
lidova, zde je Kkandidatura zavisla na wvnitrostranickych primarnich volbach
vyhlaSovanych vZzdy alespoii jeden rok pied skoncenim mandatu soucasnych
europoslanci (KDU-CSL 2018a). Kandidati jsou navrhovéani okresnimi vybory
navrzenych kandidatd je zaslan krajskym vyborim, ty pak pifimo vybiraji ty kandidaty,
ze kterych bude sestavena celostatni nominacni listina pro primérni volby. Ta mlze byt
dale upravovéana Celostatni konferenci KDU-CSL, kterd poptipadé navrhuje dalsi
potencialni kandidaty do voleb do Evropského parlamentu. Celostatni nominaéni listinu
tvofi kandidati vybrani krajskymi vybory spolecné s kandidaty, jez vybrala Celostatni
konference KDU-CSL. Finalni podoba kandidatni listiny KDU-CSL do Evropského
parlamentu je volena na Nomina¢ni konferenci tajnou volbou z piedem vybrané
nominacni listiny. ,,Nomina¢ni konferenci svolava piisluiny krajsky vybor KDU-CSL
[...]. Pocet delegatli nominacni konference se urci takto: nejméné 3 delegati za kazdou
okresni organizaci a soucasn¢ nejméné 1 delegat na kazdych zapocatych 150 clenti
okresni organizace“ (KDU-CSL 2018a). Volba probiha tak, Ze kazdy volitel ma moznost
udélit pouze tolik hlast, kolik ¢ini 1/5 nominovanych kandidati. Kandidatni listina i jeji
pofadi se pak sestavuji podle poctu ziskanych hlast, v takovéto podobé jiz je neménna,
pokud vsak dojde k netplnosti, miize ji doplnit Celostatni vybor (KDU-CSL 2018b). Na
zakladé téchto znalosti miizeme tvrdit, ze KDU-CSL je na polu otevienosti &i exkluzivity
vybérového procesu klonéna spise k polu otevienosti nomina¢niho procesu. Vybér je totiz
zavisly na krajskych vyborech a jimi svolané konferenci. Za proces vybéru jsou
odpovédné jednotlivé nominacni organy, které rozhoduji na zéklad¢ volby nikoliv
jmenovani. | tak ale neni inkluzivita absolutni, protoze Celostatni vybor ma uréité

pravomoci, které mu umoznuji zasahovat do procesu sestavovani kandidatni listiny.

45



3.3.4. ODS

Kandidovat za Obcanskou demokratickou stranu muze podle vnitrostranickych
dokumenti pouze ¢len strany s alespont dvouletym ¢lenstvim. Dale je pozadovana trestni
bezuhonnost, jak uz naznacuji i zakonné normy, a negativni lustrani osvédceni. V roce
2004 byla kandidatura podminéna znalosti minimalné¢ jednoho svétového jazyka,
aktualngjsi dokumenty uz ale toto pravidlo nezminuji. ODS se fadi mezi politicka
uskupeni co do kritérii mirn¢ exkluzivnéjsi, a to pfedevsim z diivodu regulace vybéru na
Clenstvi ve strané. Kandidatem se vSak muze stat i ¢len z jinych Uzemnich organizaci
strany nez z té, ze které je v prvnim kole vybiran (Klima, Outly 2011: 58-59). Co do
teritorialniho ¢i funkcionalniho zastoupeni, Pravidla pro sestavovani kandidatni listiny
zavazuji Vykonnou radu, aby piihlédla k regiondlnimu vyvazeni, zadava tedy oblastnim
snémim, aby umoznily kandidaturu alesponi 30 % uchazec¢li mistniho sdruzeni.
Funkciondlni decentralizace vSak nehraje Zadnou roli, jde o zcela otevienou a volnou

soutéz (tamtéz 60-61).

SV v

snémy. Ty navrhuji nejen kandidaty, ale i potencialniho lidra kandidatni listiny. Takto
vytvotreny navrh postupuje do regionalniho sdruZeni (dale RS), kde jej ¢lenové schvaluji
a ptipadné doplnuji nadpoloviénim poctem hlasii. Kazdy region zastupuji maximalné
3 kandidati. Poradi na kandidatce navrhuje Grémium, tedy nejuzsi organ strany, kone¢nou
podobu pak uréuje Vykonna rada strany. Ta se k navrhu vyjadiuje, miize navrhnout dalsi
zmény a Upravy Vv potadi, schvaluje kandidatni listinu jako celek (ODS 2015). Vykonna
rada jedna pomoci hlasovani nadpoloviéni vétsiny ptitomnych ¢lenti, formalné ale nelze
urcit, zda ma konecné hlasovani podobu volby, kdy se o kazdé nominaci hlasuje zv1ast,
nebo zda se hlasuje pouze o schvéleni kompletniho navrhu kandidatni listiny (Klima,
Outly 2011: 57-62). Je tedy nutné zaradit ODS do stfedu mezi volbu a jmenovani
kandidatt. Z hlediska vybéru uchazecu se klani k exkluzivnéj§imu polu, jiz v druhé linii

totiz muze byt ovlivnéna Grémiem.
3.3.5. SNK-ED

Podle dostupnych informaci miize v této strané kandidovat pouze &len strany. Zadné
volebni ani nominacni fady se ve strané neuchytily, vzhledem k malé ¢lenské zékladné
si mohou dovolit kazdou kandidatni listinu projednat samostatné a individualn¢ v souladu

se stanovami (Muskova 2020). Clenstvi ve strané je podminéno vékem, trestni
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bezthonnosti a nesluditelnosti ¢lenstvi (SNK-ED 2010). Zadné dalsi regulace
teritoridlniho nebo funkéniho charakteru nejsou ve stanovach zminény. Na Skale
Otevienost — Vyluénost v souvislosti dimenzi miry (de)centralizace mizeme oznacit
SNK-ED jako stranu zcela centralizovanou. Kandidatura je podminéna pouze ¢lenstvim,

jedna se tedy o mirn€ vylucné stranické omezeni.

Ve stanovach je taktéz uvedeno, ze kazdy ¢len ma pravo navrhovat kandidaty
do zastupitelskych organi. Ti se navrhuji na Radé oblastni organizace, zakladnim
organizaénim ¢lanku strany na nejnizSi organiza¢ni Grovni, ktery musi byt tvofen
minimaln¢ 5 ¢leny. Navrh déle posuzuje a méni krajska rada, ktera plni funkci nejvyssiho
vykonného orgénu krajské organizace mezi smény. Rozhodovani o finalni kandidatni
listiné probiha na republikovych radach, kterych se tucastni Elenové Predsednictva
a krajskych organizaci. Schvaluji kandidatni listinu a voli celostatniho volebniho lidra
pro volby do Evropského parlamentu (SNK-ED 2010). Takovyto postup schvalovani
kandidatek je mozné fadit, stejné jako u KDU-CSL spise k polu otevienosti vybérového

procesu, finalni podoba kandidatni listiny se urcuje volbou.

3.3.6. Piratska strana

Podminky kandidatury pro Piratskou stranu jsou uvedeny v §10 volebniho Fadu.
Je umoznéna vSem clenim nebo registrovanym pfizniveim strany, tudiz oficidlné
opraviiuje kohokoliv, kdo soub&zné spliuje zakladni podminky stanovené zdkonnymi
normami, moznost stdt se soucdsti nominacniho procesu. Ani ptfedchozi plsobeni
Vv politické sféfe neni v poZadavcich uvedeno, na rozdil od ostatnich stran v§ak musi
zajemce Vv fadném terminu odevzdat prezentaci s vlastnim Zivotopisem, fotografii a po
ptipadé individualnimi prioritami, proé se chce stat europoslancem (Ceska piratska strana
2020Db). Piratska strana se tak, alesponi vzhledem k vnitrostranickym omezenim, velmi
blizi ke kontinuu absolutni otevienosti, kterou omezuji pouze drobné povinnosti spjaté
se schvélenim kandidatury na europoslance. Nijak nespecifikované zohlednéni
teritorialniho ¢i funkcionalniho zabezpeceni ji vSak zatazuje do centralizovaného spektra
vybéru.

Samotna volba zastupct Piratd na kandidatni listin€ do Evropského parlamentu probiha
na Celostatnim foru, nejvys$sim organu strany slozenym ze vSech ¢lend strany, o navrhu
listiny se rozhoduje prostfednictvim primarnich voleb (Ceska piratska strana 2020b).

Ty se vyhlaSuji alespon 1 mésic pfed konanim fora a figuruji v ni vSichni registrovani
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kandidati spliujici zakladni pozadavky (Ceska piratska strana 2020b). Stranické primarky
jsou dvoukolové, v prvnim kole maji hlasujici stejny pocet hlasi jako je kandidatu,
v druhém kole pak ud¢€luji preferencni hlasy pouze tolika kandidatiim, kolik je uréenych
pozic pro danou oblast volby. Stejnym zpusobem se pak dopliiuje zbytek kandidatni
listiny, 1ze taktéZ doplnit usnesenim fora bez konani primarnich voleb (Ceska piratska
strana 2020b). Takto sestavenou listinu pfedklada Celostatni forum Republikovému
vyboru, stranickému organu slozenému z uzsiho poctu ¢lent, ktery voli krajska fora,
ten pak schvaluje finalni kandidatku a po p¥ipadé ma pravomoc ji dale ménit (Ceské
piratska strana 2020a). Takovato forma selekce kandidatu, jejimz zakladem je mozZnost
fadového cClena Pirdtské strany rozhodnout o podobé¢ kandidatni listiny, 1ze zatadit blize
k p6lu otevienosti. Koneéné rozhodnuti v§ak spadéd do rukou Republikového vyboru, tedy
volenému orgénu strany, ktery zvysuje miru exkluzivity vybéru. Ackoliv je sestaveni
listiny podminéno stranickymi primarkami, muze byt doplnéna usnesenim, tedy
jmenovanim kandidata. Takovyto systém odpovid4d spiSe kombinovanému zpisobu
vybéru.

3.4. Jakym zpiisobem si politické strany Ceské republiky voli své zastupce do
Evropského parlamentu

Shrneme-li poznatky ziskané analyzou vnitrostranickych procedur zkoumanych
ve vybranych Ceskych politickych strandch, miizeme odlisit né€kolik zakladnich rovin
v jednotlivych dimenzich. U prvni a tfeti Rahatovy a Hazanovy dimenze, stanovujici
vlastnosti a podobu navrhovaného kandidata, by jim byly &ty aspekty: zda
je kandidatura podminéna Clenstvim uchazece ve strané, zda je regulujicim prvkem
povinnost byt v pifedchozich letech politicky ¢inny a zhodnocuje-li se pii vybéru
teritoridlni nebo funkcionalni zastoupeni. U né&kterych stran byly v pozadavcich
kandidatury i dalsi, specidlni regulace. Nasledujici tabulka slouzi k piehlednému

zndzornéni t&chto znakd.
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Kandidat Clenstvi | Politicka ¢innost | Teritorialni Funkcionalni

ve strané zastoupeni zastoupeni

CSSD neni neni uvedeno neni uvedeno | Zeny min. 25%

zminéno >30 let min.
10%

KSCM ne zkugenost neni uvedeno | Zena do 3.mista
z okresniho nebo >30 let do
krajského 5.mista
zastupitelstva, PCR
nebo EP

KDU-CSL ano zku$enost neni uvedeno | neni uvedeno
z okresniho nebo
krajského
zastupitelstva, PCR
nebo EP

oDS ano minimalné dvouleté | 30 % mistnich | volna stranicka
Clenstvi ve strané zastupitelstev | soutéz

SNK-ED ano neni uvedeno neni uvedeno | neni uvedeno

Piratska ne neni uvedeno neni uvedeno | neni uvedeno

strana

Tabulka 7 Zdroj: Volebni a nominacni rady stran, Linek, Outly 2005

Udaje z této tabulky jasné ukazuji, ze nejoteviendjsi politickou stranu co do piileZitosti

stat se kandidatem na europoslance je Ceska strana socialné demokraticka. Z dat

je patrné, Ze do boje o pozice na kandidatce CSSD opravdu mohou vstupovat i ne¢lenové

strany a zaroven neni kandidatura omezena zadnou zkusenosti z politiky, pouze znalosti

ciziho jazyka. Naopak v ptipadé centralizace volby stanovuje strana urcitd pravidla,

jez zohledtiuji zastoupeni Zen a mladych lidi v politice. Nasleduje Ceska piratska strana,

ktera sice funguje naprosto centralizované v ramci zastoupeni socialnich ¢i regionalnich

skupin, kandidaturu vSak formalné¢ nezakazuje ani nestranickym sympatizantim

bez politické praxe. Ob¢anska demokraticka strana naopak omezuje sviij vybér piedev§im

dvouletym c¢lenstvim ve strané, z hlediska teritorialniho zastoupeni vsak piiblizuje

moznost kandidatury regionalnim zéstupcim. Na podobné pozici se nachazi i KSCM,
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ktera zvySuje miru své otevienosti nepozadovanim stranické piislusnosti, avSak zuzuje
potencialni vybér zkusenosti v politice. Zohledniuje funkcionalni reprezentaci. SNK-ED
podminujici kandidaturu ¢lenstvim i praxi v politice. Zaroven je zcela centralizovana co

do zastoupeni regionalniho ¢i funkcionalniho charakteru.

Vzhledem k povaze dalsich kategorii jsem se rozhodla propojit vybérové procesy stran
s dimenzi zabyvajici se zplisobem této selekce — tedy rozhodovanim na zakladé volby

nebo jmenovani. V této ¢asti posuzuji data ve tiech analytickych trovnich:

1) Kdo vybiré nebo navrhuje kandidaty v prvni linii
2) Kdo urcuje poradi a schvaluje navrhy na kandidaty
3) Kdo schvaluje finalni verzi, popf. ma moznost upravovat finalni verzi kandidatni

listiny

Pro lepsi orientaci ve vybérovych procesech a v sestavovani a schvalovani kandidatnich
listin pfikladam jednoducha schémata znazorfujici stranické organy, které disponuji
rozhodovaci funkci sohledem na definované proménné. Obrazce jsou sestaveny
vzestupné podle tii vySe uvedenych zkoumanych aspektli. Takto vyznacena volebni cesta
neobsahuje vSechny procesy, kterymi musi kandidati i politicka uskupeni prochézet
ve skutecnosti. Pomaha vsak k orientaci v kontinuu otevienosti a vylu¢nosti pii vybéru

kandidati a mtize vyrazn€ prispet k urceni rozdilnosti vybéru ceskych politickych stran.

CSSD KSCM
Ustiedni vykonny vybor Usttedni vybor
Pfedsednictvo Okresni vybory
KVV + Predsednictvo Clenové strany
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KDU-CSL oDS

Nomina¢ni konference Vykonné rada
Celostatni konference RS + Grémium
Okresni vybory Oblastni snémy

Piratska strana SNK-ED
Republikovy vybor Republikova rada
Celostatni férum Krajska rada
Clenové Oblastni rada
Schéma 1 Zdroj: autor dle Linek, Outly 2005

Zkoumané kontinuum inkluzivity a exkluzivity tu bude vyjadiovat vzdalenost ¢lena
strany od nejvyssiho rozhodovaciho organu. POl vylu¢nosti znazoriiuje piipad, kdy
se hlavou rozhodovaci funkce o nominacich stavad pouze jedna osoba, kupiikladu
pfedseda dané strany. Naopak ptikladem druhého extrému je stav, kdy je volba kandidath
umoznéna v§em ob¢anim, ¢asto bez ohledu na jejich stranickou piislu$nost. Jako vice
oteviené stranické organy oznacuji Linek s Outlym rizné nominaéni konference, naopak
exkluzivnéj$i jsou ty organizacni struktury, jejichz delegati jsou rozlicnymi zplisoby
voleni nebo jmenovani jinymi organy. Zaroven podle nich také plati, ze pocetné&jsi organy
spéji k vétsi otevienosti (Linek, Outly 2005: 14). Podle tohoto Gsudku a s ptihlédnutim
k dalsim faktorim zminénym vV pfedchozi ¢&asti kapitoly bychom tedy mohli
predpokladat, Ze nejblize k otevienosti ma KDU-CSL a SNK-ED, nebot’ kandidati jsou
vybirani volbou na Republikové radé nebo Nominaéni konferenci slozené ze zastupiteli
niz§ich organizaénich jednotek, okresnich &i krajskych organizaci. Dale je to Ceska
piratska strana, zajist'ujici vybér na druhé urovni skrze Celostatni forum pristupné Sirsi

¢lenské zakladng, a KSCM, ktera schvaluje navrhy na okresnich vyborech, tedy druhém
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nejnizsim organiza¢nim stupni. Finalni podoba kandidatky je v§ak u obou stran ur¢ovana
ODS a CSSD. Zde se na vybéru a schvalovani navrhii kandidatt podileji Grémium
a Pfedsednictvo, a to uz v prvni a druhé rozhodovaci tirovni. O kone¢nou podobu se stara

Gistiedni organ strany (Vykonna rada ODS, Ustfedni vykonny vybor CSSD).

Cilem této kapitoly bylo wurcit, jakym zpilisobem probihd kandidatni selekce
V jednotlivych ¢eskych politickych stranach. Vétsina z nich ma pro usnadnéni procesu
vybéru stanovené uréité postupy. To potvrzuje i Linek s Outlym, ,.¢eské strany pouzivaji
pro vybér volené organy strany, kterymi jsou ustfedni vybory (CSSD a KSCM), Vykonna
rada (ODS) a Sjezd strany (KDU-CSL)“ (Linek, Outly 2005: 14). Nékteré
konzervativnéj$i politické strany podmiiuji kandidaturu i riznymi regulacemi, at’ uz
profesniho nebo clenského razu. Zastoupeni funkcionalniho a teritoridlniho typu jesté

neni ve stanovach stran pfilis ukotveno.

3.5. Cesti kandidati na europoslance z hlediska atributi kandidata

V rdmci této kapitoly se zamétim na praci s atributy kandidati a zvolenych poslanct,
které mizeme vyéist z dat poskytnutych Ceskym statistickym tfadem a jenz budou
nezbytné pro sestaveni profilu kandidata na europoslance. Budu se zabyvat ¢tyimi
aspekty: a) pohlavi, b) vék, ¢) dosazené vzdélani a d) profese. Z&vérem uréim konkrétni
profil ¢eského kandidata majici nejvétsi predpoklad pro uspésnou kandidaturu ve volbach
do Evropského parlamentu. Je tieba vychazet i z poznatkt predchozich kapitol, vyzkum
proto zasadim do uz§iho seznamu uchazedt, jez spliiuji zakladni kritéria a podminky
stanovené zakonem a zaroven jiz prosli vybérovym procesem politickych stran a hnuti,
za které kandiduji. Hovofim tak o uchazeCich, ktefi jsou soucasti finalnich podob
schvalenych kandidatnich listin do voleb do Evropského parlamentu v Ceské republice,
a to od roku 2004 do roku 2019. Kapitola se opira o praci Pippy Norris a Joni Lovenduski
zroku 1995 a jejich studii vlastnosti politickych elit. Je pravdépodobné, ze vysledky
vyzkumu politolozek se budou v mnohém odliSovat od zavérd mé prace. To
typem zkoumanych voleb a arénou (statem), v némz se volby odehravaji. | tohle mohou
byt disledky vyvraceni piedpokladu o zastoupeni rozliénych skupin v parlamentu

a definovani specifického profilu ¢eského kandidata do evropskych voleb.
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V dil¢ich castech kapitoly se inspiruji metodickym postupem Norris a Lovenduski.
Nejprve specifikuji zkoumany aspekt, stanovim si tak podrobné definovany ramec,
na jehoz zakladé budu posuzovat ¢i komparovat. Dale pracuji s nashiranymi daty, které
pro vétsi prehlednost zanasim do tabulek. V nich se vénuji dvéma kategoriim: ¢eskym
kandidatim a jiz zvolenym poslancim. Shrnuji jejich pfislusnost k jednotlivym
zkoumanym skupinam, hodnotim rozdily v zastoupeni, a pokud je to mozné, hledam
vzorec urcujici néjakou tendenci. U jednotlivych aspekti sleduji taktéz procentudlni
uspésnost, jejiz hodnota by méla byt zakladnim stavebnim kamenem pro uréeni profilu
¢eského kandidata s nejvyhodné;jsi startovaci pozici na uspésnou kandidaturu ve volbach
do EP.

3.5.1. Pohlavi

Cilem kapitoly bude ur¢it, jakym zptsobem je Evropsky parlament zastoupen vzhledem
k Ceskym poslancim co do genderu. Primarni otdzkou tedy je, které pohlavi
je reprezentovano vice a zda mizeme v tomto ohledu vysledovat néjakou stoupajici nebo
Klesajici tendenci v ¢asovém vymezeni od roku 2004 do roku 2019. Prvni porovndm
pocty muzskych a zenskych kandidath s poctem muzskych a Zenskych europoslancti.
Dale ur¢im, jakou méli kandidati a kandidatky procentualni Gispésnost v jednotlivych
sledovanych volbach a pokusim se stanovit pro tento poznatek né&jakou tendencni
vlastnost. Tabulky ukazuji pfesny pocet kandidati a zvolenych europoslancii ve vSech

obdobich voleb do Evropského parlamentu.

Pohlavi Kandidati
2004 2009 2014 2019
Muzi 603 509 572 640
Zeny 203 199 277 201
Celkem 806 708 849 841
Tabulka 8 Zdroj: autor dle CSU
Pohlavi Europoslanci
2004 2009 2014 2019
Muzi 19 18 16 14
Zeny 5 4 5 7
Celkem 24 22 21 21
Tabulka 9 Zdroj: autor dle CSU
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Hodnoty zobrazené v tabulkach ukazuji, ze rozdil mezi kandidaturou Zzen a muzd je
ve vSech obdobich dvou az trojnasobny. Nejvyssi hodnoty dosahuje v roce 2019, nejméné
pak v piedchazejicim volebnim roce 2014. U uspésnych kandidata je nicméné mozné
sledovat, Ze se postupem Casu zastoupeni Zen spise zvysuje. Nejvice poslankyi usedlo do
kiesel EP v poslednim roce konani voleb, nejméné, i s ohledem na porovnani s muzi,

jich bylo v roce 2009.

Nyni je zapotiebi dat témto hodnotdm néjaky procentualni charakter, a tedy pokusit se
stanovit Sanci kandidati a kandidatek na uspéch v jednotlivych volbach. Nasledujici graf

sleduje prave tyto hodnoty a pfedstavuje kiivky tspé$nosti obou skupin.

Uspésnost kandidatd podle pohlavi
4,00%
3,50%
3,00%
2,50%
2,00%
1,50%
1,00%
0,50%

0,00%
2004 2009 2014 2019

muzi zeny

Graf 6 Zdroj: autor dle CSU

V grafickém zobrazeni mizeme sledovat zmifiovana data v zavislosti na jednotlivych
obdobich. Je patrné, Ze a¢ pocet muzskych kandidatd zistava az na vyjimky podobny,
jejich uspésnost postupné klesa a jsou piedhanéni zenami. Zastoupeni zen v politice
je vyrazné ovlivnéno i tim, na jaké pozice jsou umistovany na kandidatnich listinach.
Jejich Sance na zvoleni se mize odvijet od toho, zda jsou nebo nejsou na volitelnych
mistech. Ac¢koliv neexistuje piesna definice tohoto pojmu (Srov. Kylousek 2007: 79-80),
budu za né povazovat ta mista, ktera realn¢ mohla vést k zisku mandatu v evropskych
volbach. Napiiklad Piratska strana se zmifuje o pozicich na druhém az patém misté
na kandidatce (Redakce Piratské strany 2019), redaktorka Petra Dvoiakova za volitelna

mista pfi volbach do Evropského parlamentu povazuje prvni pétici (Dvordkova 2019).
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V nasledujici tabulce se vénuji pozicim Zen na kandidatnich listinach do EP ve zvolenych

politickych stranach.

Pozice Zen na kandidatce

2004

pocet Zen na kandidatce

pocet Zen na volitelnych

mistech

SNK-ED

ODS

CSSD

KDU-CSL

KSCM

Nezavisli

o1l o ol o &~ ©

Celkem

ol N k| R O R, -

Tabulka 10

Zdroj: autor dle CSU

Pozice Zen na kandidatce

pocet Zen na kandidatce

pocet zen na volitelnych

2009 mistech
KSCM 11 1
ODS 4 0
CSSD 6 1
KDU-CSL 10 2
Celkem 31 4
Tabulka 11 Zdroj:autor dle CSU

Pozice Zen na kandidatce

2014

pocet Zen na kandidatce

pocet zen na volitelnych

mistech

ANO 2011

CSSD

KDU-CSL

KSCM

ODS

Svobodni

TOP09+STAN

Al N OO O] OO 00| ©

Celkem

N O O R | N PN

Tabulka 12
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Pozice Zen na kandidatce | pocet Zen na kandidatce pocet Zen na volitelnych
2019 mistech
ANO 2011 7 3
KDU-CSL 6 1
KSCM 7 1
ODS 5 2
Piratska strana 6 2
SPD 3 1
TOP09+STAN 7 0
Celkem 41 10
Tabulka 13 Zdroj: autor dle CSU

Podle mnou zjisténych dat vyplyvajicich ztabulek mizeme zaznamenat zvySujici
se tendenci v zastoupeni Zen na kandidatnich listinach uspé$nych stran, mnohem
dualezitgjsi je ale zjisténi, Ze jsou stale vice umistovany na prvnich pét volitelnych mist.
Jak ostatné dodava i Dvotakova ,,na kandidatkach relevantnich politickych subjekta tvoii
zeny dvacet az tficet procent kandidujicich. Figuruji vSak Castéji nez diiv v prvni pétici®
(Dvotakova 2019). S mirnymi odchylkami a v zavislosti na proménnych, které zkoumam,

tak 1ze spatfovat pozitivni trend zvySovani poctu ¢eskych Zen v Evropském parlamentu.

v

Zvypoéta mné dostupnych statistik vyplyva, Zze postaveni Ceskych Zen
na poli Evropském parlamentu se upeviiuje. Vzhledem Kk nedostatecnému mnozstvi
dosavadné konanych evropskych voleb v CR vsak nemohu s jistotou potvrdit, Ze se tomu
tak bude dit i nadale. Doporucuji v$ak zohlednit jev pti dalSich vyzkumech. Také Norris
a Lovenduski upozornily na proporcionalné zvysujici se reprezentaci zen v politice. Tento
jev zdlvodiuji upevnénim jejich pozice ve spolecnosti jiz ve 20. letech 20. stoleti, kdy
jim bylo ptiznano pravo volit a byt voleny. Paradoxné se tato eskalujici tendence ukazuje
v ramci jejich vyzkumu az od 80. let 20. stoleti (Norris, Lovenduski 1995: 96-106).
Stejny faktor vyplyva i z vysledktt mé studie a potvrzuji ho napiiklad i datovi novinafi
Ceského rozhlasu. Zvysujici se zajem participace zenského pohlavi na politice mtize byt
zpusoben nartistem pocétu novych stran s moderngjs$im ¢i emancipovangj$im programem
vice prizplisobenym rozmanitosti soucasné spolecnosti (co do genderového, socidlniho i
etnického zastoupeni). Ty zaroven pfizpusobuji témto novodobym ,trendim* i svou

vnitrostranickou strukturu, stanovy a pravidla pro vybér kandidata (Krawiecova 2019).

56



3.5.2. Vék

Ucelem této &asti je urdit, jaka vékova skupina Seskych kandidatt mé nejvétsi anci uspét
ve volbach do Evropského parlamentu. Nejdiive se zaméfim na komparaci pramérnych
véka kandidati a poslancii, to proto, ze tato informace muze piedurcit reprezentaci
parlamentu. V souvislosti se stanovenym cilem nemohu opomenout znovuzvolené
europoslance — tzv. inkumbenty. To z davodu, Ze maji vétsi potencial GspésSné
kandidatury (viz kapitola 3.5.4. Profese) a zaroven, vzhledem k pétiletému volebnimu
obdobi, mohou razantné ovlivnit ,,stafi* poslanecké listiny. Nésledujici tabulka slouzi
K porovnani primérnych veéka kandidatd a samotnych europoslanci. Do této kategorie
patii jak ti, kteti vybojovali post v Evropském parlamentu poprve, tak i ti, kteti byli

znovuzvoleni.

Primérny vék | 2004 2009 2014 2019

Kandidati 45, 33 let 45, 08 let 46, 82 let 45, 57 let

Europoslanci 48, 96 let 49, 68 let 47, 05 let 46, 10 let

Znovuzvoleni | - 52, 93 let 53, 67 let 47, 22 let
Tabulka 14 Zdroj: autor dle CSU

Jiz primérny vék miize jistym zptisobem vyhodnotit n¢které ze zkoumanych faktort.
Data, ktera je mozno vy¢ist z tabulky, jednozna¢né ukazuji, ze primérny vek ¢eskych
kandidati do EP je v kazdém zkoumaném obdobi o trochu nizs§i nez u hodnot samotnych
europoslanci. Muzeme se tedy domnivat, ze Evropsky parlament bude reprezentovan
veékovou skupinou vzdy o néco malo starsi, nez jaké je ,,stari” kandidata na listinach. Také
je mozné predpokladat, Ze nejvic bude zastoupena v€kova skupina ceskych poslanct
ve 40. a 50. letech véku. Je dobré brat v potaz dopad véku znovuzvolenych poslanci,
nejvice v letech 2009 a 2014, kdy byl opravdu vyssi, v poslednim roce mizeme

zaznamenat jen mirné€ zvysenou hodnotu v komparaci se staiim europoslancu.

Nasledujici tabulka ukazuje rizné vékové skupiny kandidati a zvolenych poslanct
ve vékovém rozmezi deseti let. Data jsou shromazdéna na zakladé analyzy dat Ceského
statistického ufadu a urCuji presny pocet zastupcu jednotlivych skupin. Vekové skupiny
jsem se rozhodla rozdé¢lit do péti kategorii z divodu jednodussi orientace a také kvili
dattim, které mi CSU poskytl.
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Vékova Kandidati celkem

skupina 2004 2009 2014 2019 Celkem

21-29 let 116 103 89 81 389

30-39 let 158 145 202 172 677

40-49 let 194 180 193 218 785

50-59 let 218 184 197 187 786

60 a vice let | 120 96 168 183 567

Celkem 806 708 849 841 3204
Tabulka 15 Zdroj: autor dle Ceského statistického iiFadu

Vékova Europoslanci celkem

skupina 2004 2009 2014 2019 Celkem

21-29 let 0 0 0 1 1

30-39 let 4 2 8 8 22

4049 let 8 8 5 3 24

50-59 let 9 10 6 6 31

60 a vice let | 3 2 2 3 10

Celkem 24 22 21 21 88
Tabulka 16 Zdroj: autor dle Ceského statistického iradu

Jak muzeme sledovat v prvni tabulce, v evropskych volbach 2004 a 2009 byla nejvice
zastoupena vékova kategorie uchazect od 50 do 59 let. V nasledujicich letech vSak
zaznamenavame znac¢nou odchylku, kdy v roce 2014 kandidovalo nejvice lidi ve skuping
30-39 let, nejaktualngjsi zkoumany volebni rok pfed¢ili ostatni uchazece kandidati
v rozmezi od 40 do 49 let. Z té&chto dat neni mozné uréit zadny konkrétni zavér nebo
formuli, nakolik nedokazu odhadnout Zzadnou tendencni ¢i opakujici se vlastnost.
Muazeme zietelné uréit (viz Tabulka 16), Zze v priubéhu ¢tyt volebnich obdobi nebyly
skupinou poslancti pod 30 let. Naopak nejvyssi predikci uspéchu do budoucna méla
v prvnich dvou obdobich skupina kandidata ve véku 50-59 let. V poslednich letech
muzeme sledovat jisté ,,omlazovani této instituce. A¢ jesté v roce 2009 byla témét
polovina europoslancu starsi 50 let, v dalsim volebnim roce jiz bylo zastoupeni vcelku

rovnomérné S pievahou mladSich poslanct od 30 do 39 let, v roce 2019 dokonce poprvé
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zaznamenavame uspé$ného kandidata ve vékové skupiné do 30 let a néasledné

nejpocetnéjsi zastoupeni politik ve véku 30-39 let.

V dal§im grafu zndzornuji pocty poslanct v Europarlamentu ve vSech zkoumanych
obdobich. Pro lepsi srozumitelnost a jasnost toho, co chci zduraznit, jsem zazila pocet
vékovych skupin na tfi, a to pfedev§im z divodu navraceni se k predpokladu Norris

a Lovenduski.

SloZeni europoslanct podle véku

2004 - 2019
70,00%
60,00%
50,00%
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30,00%
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2004 2009 2014 2019
2129 ®30-49 mnad 50
Graf 7 Zdroj: autor dle CSU

V dal$im grafu se jiz zabyvam piimo Sancemi kandidati na jejich Gspéch v Evropském
parlamentu z hlediska vékové skupiny, do které se fadi. Usp&snost uréuji s ohledem
na vztah mezi kandidaty a zvolenymi europoslanci. Zde je opét zahodno vyuzit pét vyse
analyzovanych veli¢in, abych mohla lépe ur¢it zminénou tendenci omlazovani. Toto
znazornéni ukazuje, jak se meénila kiivka UspéSnosti Ceskych kandidata v prubéhu

pusobeni CR na poli Evropském parlamentu.
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Procentudlni Sance na tspéch vybranych
vékovych skupin
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Graf 8 Zdroj: autor dle Ceského statistického tiradu

V prvnim volebnim roce lze tadit uspé$nost kandidatd do tii kategorii. Kategorie
kandidatt ve véku 40-49 let a té&ch v rozmezi od 50 do 59 let vykazovala nejlepsi
vysledky. Nasledovaly vékové skupiny 30-39 let a skupina starSich politikti nad 60 let.
Na poslednim misté stala nejmladsi skupina. V' obdobi druhych eurovoleb 2009 mizeme
pozorovat dalSi nartst Sanci pro prvni kategorii, pokles naopak zaznamenavaji obé
skupiny ve stiedu kiivky uspés$nosti. Mladi do 29 let jsou stale v nulovych hodnotach.
Rok 2014 je narazovym bodem pro vSechny kategorie starsi 40 let. Miizeme vsak sledovat
razantni uspéSnost skupiny kandidatd ve 30. letech véku, ktery dale pokracuje
i v poslednim zkoumaném obdobi. Mirnou stoupajici tendenci zaznamenavame v roce
2019 i u dalsich skupin s vyjimkou kategorie jedinci od 40 do 49 let. Naopak trend

zastoupeni nejmladsi generace, jiz podle pfedchozich poznatkd, je stale viditelné;si.

Na zaklad¢ vyzkumu mohu piedpokladat, Ze Evropsky parlament je soucasné nejvice
zastoupen poslanci ve vékové skupiné od 30 do 49 let s dirazem na aktualni skokovy
narast Gspésnosti vékové kategorie poslancti od 30 do 39 let. Muzeme také sledovat jeho
postupné omlazovani, a to i s ptihlédnutim na znovuzvolené poslance. Tento jev neni
mozné absolutné potvrdit, nakolik se jedna o velmi aktualni trend, ktery muze byt
potvrzen i vyvracen pii konani dal$ich eurovoleb. O celkovém omlazovéni kandidatek
vSak hovoti ve svém c¢lanku TomaS Tomanek, ktery tvrdi, ze strany ,.kromé starSich
a zkusSenych politikii maji na pomérné vysokych mistech kandidatek i velice mladé lidi.

U nich se sice vétSinou neptedpoklada, ze by do Bruselu mohli byt skute¢né zvoleni,
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zapojuji se ale do kampan¢ a pomahaji pfipravovat nékteré strategic ¢i body volebniho

programu® (Toméanek 2019).

3.5.3. Vzdélani

V rémci posuzovani atributti kandidatd a europoslancti v Ceské republice z hlediska
jejich dosazeného vzdélani je potfeba nejprve konkrétné definovat proménné. Norris
a Lovenduski ve své studii urcuji miru vzdélanosti podle absolvovani univerzit jako
Oxford nebo Cambridge. Taktéz tvrdi, ze vysokoskolsky vzd€lani uchaze¢i maji vétsi
predpoklad pro uspé$nou kandidaturu do politické funkce (Norris, Lovenduski 1995:
113). Tento vyzkum opirdm o druhé tvrzeni, rozd¢luji kandidaty a zvolené europoslance
do dvou kategorii podle urovné dosazeného vzdélani. Do prvni skupiny fadim vSechny
uchazece, kteti disponuji jakymkoliv vysokoSkolskym titulem, taktéz absolventy vyssich
odbornych $kol. Do druhé skupiny pak spadaji kandidati a poslanci, kteii podle Ceského
statistického fadu nemaji zadny titul. Z nasledujicich tabulek je mozné vycist pocet
kandidatt na europoslance a samotnych europoslanct v jednotlivych obdobich konani

evropskych voleb.

Vzdélani Kandidati
2004 2009 2014 2019
vysokoskolsky 435 403 513 501
vzdélani
bez 371 305 336 340
vysokoskolského
vzdélani
Celkem 806 708 849 841
Tabulka 17 Zdroj: autor dle CSU
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Vzdélani Europoslanci
2004 2009 2014 2019
vysokoskolsky 23 20 19 19
vzdélani
bez 1 2 2 2
vysokoskolského
vzdélani
Celkem 24 22 21 21
Tabulka 18 Zdroj: autor dle CSU

V zavislosti na vztahu mezi kandidaty a europoslanci lze tedy jednoznacné urcit, Ze
do Evropskeého parlamentu se podaii aspé$né prorazit drtivé vétsiné absolventl vysokych
nebo vysSich odbornych $kol a univerzit. S ohledem na data sledovana v Tabulce 17
je také pravdépodobné, Ze ackoliv rozdil mezi kandidaty s titulem a kandidaty bez titulu
neni extrémné vyrazny, uspéSnost kandidati bez vysokosSkolského vzdélani je daleko
niz8i. To vypovida o tom, Ze voli¢ pti svém rozhodnuti ziejmé piihlizi k tomu, zda mé
kandidat titul nebo ne. Taktéz to muze =znalit skuteCnost, ze uchazeéi

bez vysokoskolského vzdélani neobsazuji na kandidatkach volitelnd mista.

Pravé na tento faktor jsem se zaméfila v ramci podrobnéjsi studie kandidatnich listin.
Ze viech tsp&sné kandidujicich politickych stran v roce 20048 nebyl na volitelnou pozici
umistén ani jeden kandidat bez vysokoskolského titulu. V roce 2009 tomu bylo obdobné.
Naésledujici volebni rok bylo mozné, dle dat Ceského statistického tifadu, zaznamenat tii
kandidaty, ktefi nedisponuji titulem. Nicméné pii detailnéj$im pruzkumu jsem zjistila,
ze vSichni zminéni uchazeci absolvovali vysokoskolské vzdélani. Stejné je tomu i v roce
2019, kdy vysokoskolsky titul neni ptipsan Dit¢ Charanzové a Martina Dlabajové,
kandidatkam za hnuti ANO 2011. Na druhém a tfetim misté kandidatni listiny KSCM
se v8ak v tomto roce objevila jména Andrej Bona a Art'om Korjagin, oba mladi kandidati
bez vysokoskolského titulu, a Roman Blasko, netitulovany redaktor Halé novin obsazeny
na Ctvrté pozici kandidatky. Tento nahly pievrat ve volebni strategii Komunistické strany
vysvétluje politolog Daniel Kunstat v ¢lanku pro Lidovky.cz jako ,,snahu ukazat, ze je

strana stale relevantni i mezi mlad$imi ro¢niky* (Bernath 2019). Za Piraty v témze roce

18 Stranami zastoupenymi v parlamentu v roce 2004 byly: SNK-ED, ODS, CSSD, KDU-CSL, KSCM a
hnuti Nezavisli.
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kandidoval student prav Luka$ Blazej, na kandidatce SPD figurovala absolventka
Obchodni akademie Jana Pupavova (CSU 2019). Tento rok miZzeme oznacovat jako
ptelomovy co do ¢eské europarlamentni reprezentace, jez se neodviji od rozhodovani
na zaklad¢ univerzitniho vzdélani. Minimalné v tomto roce tedy mohu predpokladat,

Mrwe

rozhodnutim elektoratu.

Na zakladé ptedchozi analyzy predstavuji graf zndzornujici procentualni Gspésnost obou
skupin ve zkoumanych obdobich voleb do Evropského parlamentu. Ktivky se odvijeji od

vyjadieni vztahu mezi ¢eskymi kandidaty a europoslanci.

Uspésnost kandidat podle dosazené¢ho vzdélani
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bez VS vzd&lani =3 VS vzdé&lanim

Graf 9 Zdroj: autor dle CSU

Na zéklad¢ nabytych poznatki mohu ptedpokladat, ze Usp&Snost zdjemcli o post
europoslance se odviji od urovné nabytého vzdélani, pficemz daleko vétsi Sanci maji
kandidati s vysokoskolskych titulem, ptipadné absolventi vysSich odbornych S$kol.
V ptipadé nekterych kandidujicich stran mizeme pozorovat zvysujici se trend vsazeni
na mladsi kandidaty bez univerzitniho vzdélani, tento faktor ale nema vliv na finalni
podobu zvoleného kabinetu Evropského parlamentu. V tomto ohledu tedy mohu potvrdit
spravnost piedpokladu Pippy Norris a Joni Lovenduski i na pfipadu druhofadych voleb
do EP v Ceské republice.
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3.5.4. Profese

Rozhodovani voli¢t i politickych stran ovliviiuje, mimo zakladni socialni rysy jako
je pohlavi nebo vek, také urcita politicka zkuSenost kandidata. A¢ piredpoklad tispéSnosti
v ramci studie Norris a Lovenduski fesi otazku reprezentace na zadklad¢ vztahu mezi
tzv. talking professions a manualnimi zaméstnanimi, sviij vyzkum jsem se rozhodla
zaméfit na rozdily mezi politickymi a apolitickymi profesemi. Z analyzy je mozné vy¢ist,
7e¢ manualni profese nejsou v Evropském parlamentu zastoupeny ani jednim poslancem,
a to od roku 2004 az dosud (CSU 2020). Z toho vyplyva, Ze tato skupina ma momentalng
nulovou $anci Gspésné kandidatury v eurovolbach a neni tedy nutno vénovat ji prostor
v mém vyzkumu. Naopak ptedchozi pisobeni v politice mtize byt jednim z dilezitych

aspektil, které zohlednuje voli€ pfi svém rozhodovéani.

Jako politické jsem oznacila ty profese zvolenych kandidatl, které maji co do ¢inéni
s n&jakou stranickou funkci, at uz na trovni okresu, kraje, nebo v celonarodnim
¢i nadnarodnim méftitku. Jednd se tedy o predsedy ¢i mistopfedsedy stran, naméstky,
starosty, hejtmany, poslance, senatory ad. Mnozi ze sledovanych kandidatu zastavali pfed
vstupem do Europarlamentu hned né€kolik zaméstnani. V takovych ptipadech jsem vzdy
hledéla na primarni profesi kandidata a na to, zda byl v dobé konani voleb v uvedeném
zaméstnani stale aktivni. Zkoumand data rozdéluji do tii kategorii: 1) poslanci, kteti pred
zvolenim do EP nezastavali zadné povolani spojené s politikou, 2) poslanci s pfedchozi
zkusenosti v politice a 3) znovuzvoleni poslanci neboli inkumbenti. Jev inkumbence
a jeho dopad na vysledky voleb se stal pfedmétem studii mnoha autord!®. V ramci
vyzkumu zaméteného na americké volby se jim zabyva napiiklad Jessica Trounstine.
Tvrdi, ze inkumbenti, tedy osoby, které zastavaly v pfedchozim volebnim obdobi
politickou profesi, do niz znovu kandiduji, maji vyrazné vyssi Sanci na obhajeni sve
funkce nez ti, ktefi kandiduji poprvé. Zaroven dodava, ze tento efekt je mozné sledovat

na vSech vladnich trovnich (Trounstine 2009: 2).

19 Krebs, Timothy B. (1998). The Determinants of Candidates‘ Vote Share and the Advantages of
Incumbency in City Council Elections. American Journal of Political Science 42 (3), s 921-935.

Lieske, Joel (1989). The Political Dynamics of Urban Voting Behaviour. American Journal of Political
Science 33 (1), s. 150-174.

Martinussen, Pal E. (2004). Government Performance and Political Accountability at Subnational Level:
The Electoral Fate of Local Incumbents in Norway. Scandinavian Political Studies 27 (3), s. 227-259

Trounstine, Jessica (2011). Evidence of a Local Incumbency Advantage. Legislative Studies Quarterly
36 (2), s. 255-280.
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Nasledujici tabulka tedy pracuje s konkrétnimi ¢iselnymi daty ve sledovanych volebnich
letech a nabizi tak piehledné vyobrazeni poméri zastoupeni UGspé$nych kandidata

do Evropského parlamentu co do ptedchozi politické ¢innosti.

Piedchozi Kandidati
profese apolitické politické znovu Celkem
kandidujici
2004 702 104 - 806
2009 584 124 19 708
2014 731 118 12 849
2019 671 170 20 841
Celkem 2688 516 51
Tabulka 19 Zdroj: autor dle Ceského statistického iFadu
Piedchozi Europoslanci
profese apolitické politické znovuzvoleni Celkem
2004 9 15 - 24
2009 4 4 14 22
2014 8 7 6 21
2019 5 6 10 21
Celkem 26 33 30
Tabulka 20 Zdroj: autor dle Ceského statistického viradu

Na prvni pohled je zfejmé, ze kandidatni listiny vSech zapsanych politickych stran
do evropskych voleb byly z drtivé vétSiny obsazeny kandidaty bez ptedchozi politické
zkuSenosti. Ve vSech zkoumanych obdobich tak pramérné tvoii témét 84 % z celkoveho
poc¢tu kandidati. Pfimo do Evropského parlamentu se vsak dostane velmi malo z nich.
To miize byt opét dano i jejich umistovanim na volitelna mista kandidatek. Tento faktor

jsem zkoumala ve stranach, které zaznamenaly uspéch v eurovolbach.
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Volitelna 2004 2009 2014 2019
mista

pocet stran v 6 4 7 7

EP

pocet 30 20 35 35
volitelnych

mist

pocet apolit. 13 4 18 11
kandidatii na

vol. mistech

Pocet apolit. 9 4 8 5
kandidata v EP

Tabulka 21 Zdroj: autor dle Ceského statistického tiradu

Z analyzy vyplyva, ze kandidati bez piedchozi zkusenosti S politikou jsou umistovani
na volitelnd mista Gspésné kandidujicich stran, ve vétsing ptipadi dokonce obsazuji jen o
néco mensi polovinu ze vSech volitelnych pozic. Celkem velké procento z nich uspéje
i usamotnych voleb. Z Tabulky 20 je mozné vy¢ist presny pocet politickych, apolitickych
1 znovuzvolenych kandidati. Nejvétsi uspéch muiZeme spatfovat u znovuzvolenych
kandidati. Paklize hodnotime inkumbenty jako politické matadory, je i piebytek
kategorie politickych profesi o¢ividny. Nezahrnujeme-li je do posuzovani, je mozné
tvrdit, ze kfivka Gsp&§nosti politickych kandidath znaéné klesa. Sance pro kandidaty bez
zkusenosti s politikou je vSak jednoznaéné mens$i. To znazornuje i nasledujici graf

porovnavajici vztah mezi kandidaty a europoslanci a urcujici Sanci jednotlivych

zkoumanych kategorii pti volbach do EP.
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Uspésnost kandidata podle politické zkuSenosti
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Prvni volebni rok je specificky v tom, ze m¢l elektorat s ohledem na zcela prvni ¢eské
volby do Evropského parlamentu moznost vybrat si z kandidatt, kteti jesté neméli Sanci
ovérit své schopnosti na padé Evropského parlamentu. Radikalni pokles tspéSnosti
politicky zkusenych kandidati je dan pravé timto faktem. Opacnou tendenci je mozné
sledovat u kiivky vzestupu UspéSnosti kandidatt s politickou profesi spole¢né
se znovuzvolenymi. To opét zcela neodpovida realité, nakolik v prvnim volebnim roce
nebylo mozné rozhodnout se ve volbach pro inkumbenta. V roce 2009 naopak mizeme
zaznamenat drtivou pievahu znovuzvolenych europoslanct nad ostatnimi kandidaty. Dle
mého nazoru tento fakt zpisobuje pravé diveéra v reprezentanty volené v piedchozich
volbach nebo nedostateCnd odvaha pro rozhodovani na zaklad¢ vlastnich preferenci.
Trounstine hovoii o tfech rtznych pohledech, které vedou K tspé$nosti znovu
kandidujicich. Prvnim z nich je tvrzeni, ze uspé$nost inkumbenti mtize byt zplisobena
prosté tim, Ze tito kandidati prokézali své kvality béhem doby vykondvani svého mandatu,
(Trounstine 2009: 2 cit. dle Fenno 1978). Za druhé to mize byt dusledek ziskané ptizné
volicd, ktery plyne z toho, Ze jiz byli zvoleni (Trounstine 2009: 2 cit. dle Jacobson,
Kernell 1981). Vyhoda inkumbentti mtize vychazet i ze skutecnosti, Ze tito politici jSOu
jiz n€jak zavedeni, maji povést, jejich kvality nejsou v tomto ohledu nijak zohlediiovany.
Inkumbenti Casto vyuZzivaji pravé tento prvek pro sniZzeni soutézivosti ve volebni aréné
(Trounstine 2009: 2 cit. dle Key 1949). Zajimavy je propad UspéSnosti znovuzvolenych
politikt v roce 2014. Mirné snizovani kiivky GspéSnosti u vSech zkoumanych kategorii

je ovlivnéno i postupnym snizovanim mandatd pro Ceskou republiku v Evropském
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parlamentu. Nicméné i piesto je zjevné, Ze uchazeci, ktefi puisobi v politické sféfe, maji

vys$i Sance uspét pii kandidatuie.

Z vyzkumu vychazi, ze sohledem na Sance europoslanci obhajujici svlj mandat,
je hlavnim rozhodovani ovliviiujicim faktorem piedchozi pisobnost piimo na pudé
Evropského parlamentu. Timto muizeme potvrdit teorii Trounstine o Uspésnosti
znovuzvolenych kandidatd. Sance na tGspéch ve volbach pro znovu kandidujici
europoslance je oproti t¢ pro nové uchazeCe opravdu znatelné vyS$$i. Zatimco
po vypoctech procentualnich Sanci vzeSlych zdat Tabulky 19 a Tabulky 20 maji
inkumbenti pramérné 58 % Sanci na Gspésnost v dalSich volbach, u novych kandidath se
tato hodnota pohybuje jen v fadu nékolika procent. Byt znovuzvolen je vSak atribut, ktery
V sobé zahrnuje jiz néjakou ptisobnost ve voleném organu. V souvislosti s volbou novych
a Vv europarlamentu dosud nezkusSenych kandidat s nejvétsi pravdépodobnosti uspéje
v kandidatute spise ¢lovek s praxi v politické sféte. Kandidujici bez této vyhody vsak
mohou obsadit volitelna mista a Sance na ziskani mandatu v Evropském parlamentu jim
rozhodné neni odeptena. V dalsich vyzkumech doporucuji hodnotit, jakou profesi by mél
vykondvat kandidat, ktery jesté neni europoslancem pro to, aby se jim mohl Gispé$né stat.
3.6. Jaké jsou atributy obcana, ktery ma nejvétsi Sanci uspét v kandidatui'e na
europoslance

Cilem této casti prace bylo detailné analyzovat vybrané aspekty kandidatt nebo poslanct
Evropského parlamentu a pokusit se tak vyprofilovat vhodné piedpoklady fadového
obcana, nebo €lena nékteré z Ceskych politickych stran, které mu zajisti nejvyhodné;jsi
startovni pozici pro uspésnou kandidaturu na europoslance. Je stézejni vychazet
ze skutecnosti, Ze rozhodnuti elektoratu ve volbach do EP mize byt ovlivnéno nejen
samotnymi individudlnimi rysy kandidata, ale i jeho pozici na kandidatni listin€. Ta do

zna¢né miry zajist'uje Sanci na jeho tspéech.

Posuzujeme-li data vyplynula z analyzy zkoumanych aspektt, jimiz byly pohlavi a vék
kandidata, dosazené vzdé€lani a ptedchozi politicka ¢innost, je podle vyzkumu mozné
nastavit jakysi profil uchazece, ktery mu umozni nejlepsi startovni podminky vstupu
do politické soutéze. Z analyzy zkoumanych dat jednoznac¢né vyplyva, ze Evropsky
parlament je vice zastoupen poslanci muzského pohlavi. Tento aspekt se ale
S narustajicim z4jmem Zen o politiku, jejich umistovanim na volitelnd mista kandidatek

a pribyvanim novych, liberalngjsich stran, mize v budoucnu meénit. Alespon co se tyka
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procentualnich Sanci uspésné kandidatury Zen v druhotadych volbach do Evropského
parlamentu. Celkové taktéz dochazi k postupnému ,,omlazovani“ Europarlamentu,
ve vyzkumu potvrzuji pfedpoklad Norris a Lovenduski, ze nejvétsi Sance ma veékova
skupina kandidati od 30 do 49 let. Dal$im bodem zajmu vyzkumu bylo dosazené vzdélani
kandidatt a jeho dopad na uspéSnost kandidatury. Z vysledkti a dostupnych informaci
vzeslo, Ze ackoliv je stale patrny uréity trend ve vybéru kandidata disponujicich
vysokoskolskym titulem, politické strany za¢inaji na kandidatni listiny dosazovat daleko
vice uchazec¢u bez univerzitniho vzdélani. To mize Uzce souviset i s ,,omlazovanim®
kandidatnich listin. V rdmci analyzy aspektu piedchozi politické praxe bylo potieba
zhodnotit sekundarni prvek, jimz je tzv. inkumbence. Znovu kandidujici uchaze¢i maji,
pro zisk europoslaneckého kiesla. Paklize znovuzvolené kandidaty zafadime do skupiny
uchazecu s predchozi praxi v politice, vyrazné to navysi i jejich Sance. Posuzujeme-li
vSak inkumbenty jako samostatnou kategorii a hodnotime-li rozdil v uspésnosti pouze
u politickych a apolitickych profesi, ma kandidat bez piedchozi politické praxe alespon
nepatrnou moznost v ziskani mandatu v EP. Predev§im pak proto, Ze jsou apoliti¢ti
kandidati bézné dosazovani do volitelnych pozic na kandidatkéch uspéSnych ceskych
stran. | v tomto piipad¢ vsak ,,vitézi* kandidati zastavajici politickou profesi. O¢ekavam,
7e tento fakt muze byt specifikovan dal§im zkoumanim s roziazenim zaméfenym
kuptikladu na kandidaty, kteti maji lepsi predispozice uspét ve vefejném prostoru (osoby

vefejné znamé, s vybudovanou image).

Jak bychom tedy mohli definovat kandidata, jenz ma nejlepsi predispozice k aspiraci
na europoslanecké kieslo? Profil takového uchazece odvijejici se od zavért vyzkumu této
prace vypada nasledovné: jedna se o kandidata muzského pohlavi ve véku od 30 do 49
let, jenz splituje vSechny zakonem nastavené podminky volitelnosti a kandiduje na listiné
ncékteré zdiive UspéSnych stran. Tento clovék by zaroven mél disponovat
vysokoskolskym titulem a v ptedchozi pracovni praxi zastavat profesi spjatou s politikou.
Nejvyhodnéjsi pozici si zajisti zkuSenosti nabytou piimo v Evropském parlamentu, tento
jev vsak neni mozné fadit do vyctu atributl, protoze je Spojen S jiz Uspésnou

kandidaturou, a tudiz kontraproduktivni ve vztahu ke zkoumané otazce.

Na zé&klad¢ téchto poznatkll a vraceje se k predpokladu stanovenému politolozkami
Pippou Norris a Joni Lovenduski je mozné pozorovat urcitou paralelu mezi ¢eskymi

kandidaty do EP a zajemci o mandaty v britském parlamentu. Autorky hovoii o tom,
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spole¢nosti, jen s nékolika Zenami &i rasovymi minoritami. Casto se tvrdi, Ze v dasledku
toho zistava parlament podreprezentovany* (Norris, Lovenduski 1995: 93). Mnou
vyzkoumané poznatky se shoduji s genderovym zastoupenim, troufam si tvrdit, ze i
S oblasti dosazen¢ho vzdé€lani kandidati. Dalsi atributy by z mého pohledu vyzadovaly
konkrétnéjsi analyzu, nicméné je pravdépodobné, Ze tzv. zdmozna spolecenska skupina

V sobé zahrnuje pravé i 0soby s politickou praxi.
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4. ZAVER

Cilem mé prace bylo nalézt odpovéd’ na dvé vyzkumné otazky tykajici se Ceskych
kandidata, ktefi se Gcastni politické soutéze ve volbach do Evropského parlamentu.
Analyzovala jsem, jakym zptisobem jsou kandidati vybirani na arovni politickych stran
a hnuti a jakéa je formalni struktura politického systému Ceské republiky. Ta se vaze
na urcitd pravidla a z&sady volitelnosti kandidati, mezi néz fadim regulace vazané ptimo
na europarlamentni volby. Pro Ceskou republiku je v soucasnosti ustanoveno
21 mandatd, volby probihaji vjednom volebnim obvodu. Pozadavky na kazdého
potencialniho kandidata jsou velmi obecné a zajistuji pouze minimum Kritérii.
Kandidatni listiny mohou podavat pouze strany, hnuti a jejich koalice, jméno uchazeée o
mandat v EP musi tedy figurovat na kandidatce nékterého z politickych uskupeni. Dale
je kandidatura omezena vékem, svépravnosti a taktéz neslucitelnosti mandatt, coz zna¢né

ovlivituje zajem politikt 0 funkci europoslance.

Na zéklad¢ analyzy stranickych dokumentii se vybér kandidatd dale specifikuje.
V empirické kapitole ¢erpdm ze studie Heuvena Y. Hazana a Gideona Rahata a jejich
¢tytdimenzionalni struktury selekce. Nejprve se zabyvam individualni specifikaci
kandidatt, jejich ptisobnosti ve strané, znalosti svétovych jazyku, politickou praxi ¢i
dalsimi Kritérii pro vybér. V této fazi fesim i zohlednéni teritorialniho ¢i funkcionalniho
zastoupeni stan. V souvislosti s procesem samotného vybéru vychdzim z téitroviiového
schématu: navrhovani uchaze¢u v prvni linii, schvalovanim kandidatd a uréovanim
potfadi na kandidatkach, a drovni findlniho rozhodovani o kandidatech. Je zapotiebi
zdUraznit, zda je vybér v téchto trovnich zajistovan zptisobem volby nebo jmenovanim.
Na zakladé¢ vyzkumu dochazim k zavéru, ze politicka piislusnost kandidata hraje
u zkoumanych uskupeni sohledem na vybér jistou roli. Na volitelné pozice
v kandidatkach se vsak muze dostat i uchaze¢ bez politické ptislusnosti. Znalost jazyka
je podminkou kandidatury nékolika ze zkoumanych stran, nebyva tedy explicitné nutna,
spise se predpoklada. Neni mnoho dalSich pozadavki, které si strany formalné kladou pfi
vybéru kandidatd do Europarlamentu, u téch tradi¢ngjsich (CSSD, ODS, KDU-CSL,
KSCM) miize byt vstup do vybérového procesu podminén piedchozi piisobnosti
v politice. Je zajimavé, Ze v Ceské republice neni vyrazné etablovana politicka
decentralizace. VétSina zkoumanych stran nema ve stanovach ani jinych dokumentech
zaneseny kvoty pro uréité procentualni zastoupeni zen, mladych nebo jinych socialnich
a regionalnich skupin. O navrzich kandidata v prvnim kole se rozhoduje ptfedevsim
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na regionalni stranické arovni. Nominace dale postupuji do centralizovanéjsiho organu
strany, ktery je posuzuje a mnohdy urcuje i pofadi. Finalni vybér kandidatt vétSinou
probihé skrze volené centralni organy, jako jsou Ustfedni vybory, Vykonné rady nebo

Sjezdy stran, a to nejéastéji principem volby (napf. stranickych primarek).

Druh& vyzkumna otazka si kladla za cil definovat, jakymi atributy by mél ¢esky kandidat
disponovat, aby si zajistil co nejvyhodnéjsi podminky a Sance pro Gspésnou kandidaturu
do Evropského parlamentu. Tuto ¢ast prace jsem se rozhodla postavit na objektivnich
atributech, které byly dohledatelné a analyzovatelné z dat poskytnutych Ceskych
statistickym ufadem. Zaméfila jsem se na Ctyfi konkrétni rysy: pohlavi, veék, dosazené
vzdélani a profesi uchazecii, pfi vybéru jsem Cerpala ze studie Pippy Norris a Joni
Lovenduski. U kazdého ze zkoumanych aspekti bylo nejprve nutné kategorizovat
skupiny, na jejichz bazi budu data posuzovat. K jejich vzajemné komparaci jsem vyuzila
systém porovnani vztaht mezi kandidaty a zvolenymi europoslanci. Takto provedena
analyza mi byla ndpomocna k ur¢ovani procentualni Sance jednotlivych kategorii
na uspéch a k vyhodnoceni dil¢ich atributi. Ze zavéru vyzkumu vyplyva, ze nejveétsi
Sance pro zisk mandatu v EP maji muzi ve véku od 30 do 49 let, ktefi vlastni
vysokoskolsky titul a do soutéze o kiesla vstupovali s jiz nabytou praxi v oblasti politiky.
Pfedpoklad nabidnuty autorkami Norris a Lovenduski je tak v souladu s nékterymi
aspekty reprezentace, pro absolutni potvrzeni teze by vSak bylo potieba provést hlubsi
a konkrétnéjsi analyzu tématu. Zajimavym vystupem prace je zaznamenana vzestupna
tendence zastoupeni ¢eskych zen na pidé Europarlamentu. Tato instituce se z hlediska
Ceské reprezentace postupné pozmeénuje i co do véku poslanci, lze konstatovat, ze jsme
stale vice zastupovani mladsi generaci, coz muze zpisobovat i fakt ,,omlazovani‘
i mirn¢ eskalujici tendenci uspéchu uchazect bez vysokoskolského vzdélani, jez jsou nyni
daleko vice dosazovani na volitelné pozice nez v ptedchozich volebnich letech. V prvni
pétici volitelnych mist se objevuji i kandidati bez politické praxe, a ackoliv stale
zaznamenavame niz$i uspé$nost této skupiny (s ohledem na mnozstvi uchazecu),
v ptipadé nové kandidujicich Ize pozorovat srovnatelnou reprezentaci politickych

1 apolitickych poslancil.

Nesmim opomenout fakt, ze zminény vyzkum provadim pouze na piipadu Ceskych
kandidatti do Evropského parlamentu a provedena analyza miiZze byt aplikovatelna pouze

na n¢. To tzce souvisi i s charakterem voleb do Evropského parlamentu, které jsou
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oznacovany jako volby tzv. druhého fadu. Druhotadost evropskych voleb, zvlasté pak
na kandidaturu a s tim spojené atributy kandidatt i proces vybéru kandidatt. Na pocatku
teoretické kapitoly tak zminuji, v ¢em jsou takovéto volby specifické a ¢im se lisi od téch
narodnich (tedy prvofadych). Soucasti mé prace je taktéz aplikace nékolika
charakteristickych znakt na piipad Ceské republiky a potvrzeni faktoru druhotadosti

v mnou zkoumané volebni aréné.
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Resumé

Zastoupeni Ceské republiky v Evropském parlamentu, zakonodarném organu Evropské
unie, umoziuje nejen poslancum, ale zprostifedkované i ¢eskému lidu podilet se na
politice mezinarodniho méfitka. I pfesto miizeme pozorovat velmi laxni postoj Ceské
spole¢nosti k volbam do této instituce. Uast na nich zfejmé neni tolik vyznamna jako
rozhodovani o domaci politice. Tato skute¢nost miize byt dana charakterem evropskych
voleb, jez lze oznacit za volby tzv. druhého tadu. Druhotadost kompletné ovliviuje
vybérové procesy kandidati na europoslance ve vSech urovnich. Dal§im rozhodujicim
faktorem, ktery urcuje zastoupeni Ceské spoleCnosti v Europarlamentu je proces
personalizace politiky, a tedy vliv individudlnich charakteristik politika na volbu
elektoratu. Cilem prace je zhodnotit, jakym zplisobem jsou cesti kandidati vybirani na
kandidatni listiny voleb do Evropského parlamentu a jaké atributy napomahaji k jejich

uspésnému zvoleni vzhledem k specifické aréné, v niz se odehravaji.
Resumé

Representation in the European Parliament, the legislative body of the European Union,
allows MEPs and, as a result, Czech citizens to participate in the international politics.
However, Czech people have displayed a consistently indifferent attitude toward
European Parliamentary elections. Voting for members of the European Parliament, a
process known as Second-Order elections, is generally considered to be of a far lesser
importance than domestic elections. This inferior standing influences the selection
processes of candidates for MEPs on all levels. Another decisive factor that influences
the representation of Czech society in the European Parliament is the process of
personalizing politics. This results in an electorate that is more focused on the
personalities of the candidates over their qualifications. The aim of this thesis is to
determine how Czech candidates are selected for the European Parliamentary elections,
taking into account what attributes help them succeed, and the specific arena in which

they take place.
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