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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Cil prace je vymezen na s. 6 a 7. Autorka chce popsat zplsob vybéru kandidatl na europoslance a
posoudit vybrané atributy kandidatd ve vztahu k jejich Uspésnosti.

Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdroji, vhodnost pfiloh)
Autorka zvolila pomérné naroény zpUsob zpracovani zajimavého tématu. Rozhodla se spojit
problematiku druhoradosti voleb do EP s tématem profilu a zplUsobu vybéru kandidatl. V praci
jednoznacéné prokazala vybornou orientaci ve zkoumané problematice v roviné teoretické i empirické.

V teoretické Cdasti prace autorka nejprve predstavuje teorii voleb druhého radu. Jeji reflexe kli¢ovych
aspektl teorie je zdafila, zplsob interpretace teorie plsobi velmi vyspéle. Nasleduje konceptualizace
procesu vybéru kandidatl a jejich profil(. Zde lze identifikovat jedinou vyraznéjsi slabinou obsahové
stranky prdce, kterou je nepropojenost teorie voleb druhého fadu s pojednanim o procesu vybéru a
profilech kandidatl. Z textu je patrné, zZe autorka toto propojeni implicitné predpokladd (kandidati pro
volby do EP budou "jini", stejné jako zpUsob jejich vybéru), nicméné bylo by dobré predpoklady v
tomto ohledu vyjadfit explicitné. Podobna slabina se pak promita i do samotné analyzy, kde autorka
nejprve presvédcivé argumentuje ve prospéch druhofadosti voleb do EP a ndsledné tesi proces
nominace atributy kandidatl, pficemz neni zcela zfejma souvislost obou ¢asti analyzy.

Prace vychazi z adekvatniho mnoiZstvi relevantnich zdrojd. Text je doplnén fadou tabulek a grafu
zafazenych pfimo v textu. Na s. 37 by bylo vzhledem k typu prezentovanych dat vhodnéjsi zvolit jiny
typ grafu (sloupcovy).

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)

Jazykovy projev autorky je akceptovatelny, misty se vSak autorka vyjadfuje zbytecné komplikované a

"strojené". Zaroven v nékterych ptipadech voli neadekvatni slovni obraty (viz napt. "vytvaret kabinet

oI n

zastupcl", "politiku svétovych méritek" ¢i "zkratka podradnéjsi" nas. 6).
Na patitulni strané je uveden nespravny studijni program a obor.
Odkazy na zdroje jsou fadné uvadény, pouze u grafl a tabulek nejsou odkazy adresné.

Graficka Uprava prace je v poradku.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdiivodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Celkovy dojem z predlozené préace je veskrze pozitivni. Autorka dostdla vSsem obsahovym i formdlnim
standardim bakalafské prace a nékteré i vyrazné prekrocila. Prokdzala dobré analytické schopnosti, jeji
prace prindsi fadu zajimavych a originalnich postieh( (za vSechny viz graf na s. 60 a komentar k nému).
| pres dil¢i slabiny uvedené vyse se domnivam, Ze v ptipadé uspésné obhajoby je adekvatnim
hodnocenim prace zndmka vyborné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai tfi)

Na s. 72 dava autorka do souvislosti "omlazovani EP" a snizujici se podil vysokoskolsky vzdélanych
(zfejmé ceskych) poslanct EP. Mohla by vysvétlit, v ¢em podle ni tyto fenomény souvisi? Napada ji i
jind interpretace klesajiciho podilu poslancl EP s vysokoskolskym vzdélanim?
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