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Splnéni cile a rozsahu zadani %
Uroven zpracovani teoretické ¢asti X
Uroveii zpracovani praktické asti X
Projektova a metodologicka koncepcnost X
Vhodnost pouzitych metod X
Zpusob zpracovani dat X
Spravnost, dukladnost vyhodnoceni vysledku X
Odborna jazykova uroven X
Formalni usporadani a uprava (text, grafy, tabulky) X
Préace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X
Celkova odborna uroven DP X
Celkovy ptrinos DP X

Doplnéni hodnoceni, pripominkv:

V teoretické ¢asti diplomové préace (dale jen DP) se autorka nejprve zamérila na popis
nékterych slozek struktury osobnosti ucitele: aktivaéné-motivacni, seberegula¢ni, dynamické
a charakterové-volni vlastnosti. Struéné také charakterizuje tzv. alternativni typologie
osobnosti ucitell, jejichz autory jsou Spranger a Beno. V dalSich kapitolach se pak jiz
vénuje profesi pedagoga, tj. popisuje jeho profesionalni vyvoj, obsah profese a jeji specifika.
Oceriuji také podkapitolu .,Profesni standard ucitele™, ve které autorka uvadi nékolik starSich
1 nove¢jSich modeld. Za stéZzejni a zdatilou kapitolu teoretické ¢asti DP povazuji pojednéani o
uspésném uciteli. Kvalitné zpracovana je 1 posledni kapitola teoretické casti ,,Metody
ziskavani zpétné vazby™, i kdyZ s Gstfednim tématem ..osobnost idealniho ucitele™ prilis
nesouvisi. Otdzkou ale je, co bylo pfesné cilem predlozené DP (ten neni nikde v ivodu DP
zformulovan). Pokud by nebylo cilem DP zkoumani osobnosti, ale spiSe profese ucitele. pak
je tato kapitola zafazena spravneé.

V teoretické ¢asti DP je uzito citace velice rozmanité odborné, pfevazné nové literatury.
Odkazy citaci jsou spravné a pestré, obcas doprovazené struénym komentafem. Autorka
prokazala dobrou orientaci v této oblasti psychologie osobnosti a pedagogické psychologie.

SniZzené hodnoceni v teoretické ¢asti DP bylo udéleno za misty ponékud zkratkovity,
pouze heslovity popis definovanych pojmu (napf. vvctem), ktery neni v DP doporucovan.
K této ¢asti mam tyto dil¢i dotazy:

- na str. 14-15 pfi popisu ponc¢kud humorného Benova déleni na 7 typt ucitelt autorka
uvadi, ze pouze dva typy z této typologie (neni to samozfejmé zadna novodobd typologie
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uciteltt) vyhovuji predstavé ..idedlniho™ ucitele. Dotaz zni: které dva typy to jsou?
(pravdépodobné fanatici, ktefi jsou odtrzeni od reality a aristokrati?) a jak toto odborné
/nikoliv humorné/ zddvodnit

- musi kazdy ucitel absolvovat vSechny vyvojové etapy, které jsou popsany na str. 16.
v podkapitole ..Profesni draha ucitele™?

- na str. 19-20 pi#i popisu modelu profesniho standardu dle GoSové je popsédna ucitelova
..Kompetence osobnostni* takto: ..dobry aktudlni zdravoini stav, trestni bezithonnost™ - je
tento popis vystihujici pro podstatné vlastnosti osobnosti ucitele?

Uvodem praktické ¢asti DP autorka spravné uvadi prehledové studie, které se zabyvaly
také vyzkumem vlastnosti uspésného ucitele.

Ve svém vyzkumu vyuzila diplomantka dotaznik ..Hodnoceni ucitele zdakem™, ktery
zkouma osobnostni vlastnosti, didaktické schopnosti a pedagogicko-psychologickeé
vlastnosti ucitela - zpohledu zdka. Dotaznik byl jeSté¢ doplnén o otevienou otazkou,
zkoumajici totéz. Vyzkumu se zucastnilo celkem 70 zaku ze dvou 6. tfid a dvou 9. tiid.
Kladem vyzkumu je prezentace vysledkt v piehlednych tabulkéach. Cile vyzkumu autorky
byly dva: zjistit jakou piedstavu maji zaci zkoumanych tid ze ZS o ..idealnim™ uciteli a zda
se tato piedstava lisf od nazora zaki ze SS (srovnanim z jinych vyzkumi). Tfebaze analyza
vysledki vyzkumu neni provedena vice exaktné, do vét§i hloubky, lze konstatovat, Ze
autorka zformulované cile do zna¢né miry naplnila. K této ¢asti mam tyto dil¢i pfipominky
¢1 otazky:

- na str. 38 piSete: "V. Holecek provadeél vyzkum idediniho ucitele na stiednich skoldch,
dotaznik vyplnilo celkem 684 studentii prvnich rocniku. Z vyzkumu se ukdzalo, Ze studenti
strednich Skol zvolili jako prioritni viastnost uispésného ucitele primérenou dominanci (klid
a poradek ve tride). Mam otazku: je toto tvrzeni pravdivé?

- na str. 41 autorka uvadi: .Na druhé strané dotazniku se nachdzi tabulka, kde se pocita
aritmeticky prumér a ndsledné interval ,,idedlniho ucitele.” Toto tvrzeni je ale v rozporu s
nasledujici vétou, kde se tvrdi, Ze zadny interval pocitan nebyl,

- na str. 42 je zformulovano tvrzeni, které je psychologicky spravné zduvodnéno, ale
nejsou pregnantné stanovena kritéria pro ovérovani platnosti tohoto tvrzeni.

I pfes vyse uvedené ptripominky autorka dochazi k zajimavym zavérim a souvislostem,
které by se mohly stat pfedmétem obhajoby. Napi. Ze nebyl potvrzen piedpoklad o tom, ze
hodnoceni 7aka ze ZS se bude lisit od zaka SS. Piekvapivé bylo také zjisténi. Ze zici
pozaduji po uditelich ¢innosti, od ktervch se postupné nyni upousti z divodu pretézovani
zaku (zadavani domacich ukoll. kontrola sesitu...).

DP povaZuji za zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy, které bv se mohly dile stat predmétem obhajoby:

1) jak vysvétlit, Ze se nepotvrdil predpoklad o odlisnosti vysledku mezi zaky 78 a 88?
2) pro¢ 7aci SS preferuji vice osobnostni a zaci ZS didaktické vlastnosti ucitele?

NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobre
Datum: 31. srpna 2020 PhDr. V. Holecek, Ph.D.. oponent DP
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