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Slovni hodnoceni
Cilem prace bylo zavést u zakli vybrané prvky metody podle profesora Hejného a vyhodnotit jejich ptinos pro
pochopeni uciva. Tento cil byl stanoven jasng¢.
V teoretické Casti se pokusila autorka seznamit ¢tenaie s principy metody podle profesora Milana Hejného. Je
uvedeno 12 klicovych principtli, seznam pouzivanych didaktickych prostfedi s jejich struénym popisem a
podrobnéjsi popis téch prostiedi, které jsou vyuzity v praktické Casti prace. Vzhledem k rozsahu prace nebylo
mozné se uvedenou metodou zabyvat podrobnéji, domnivam se vSak, ze teoreticka ¢ast je dostacujici.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky 1 obsahové navazuji, coz svéd¢i o schopnosti autorky pracovat s literaturou.
Prechod mezi teoretickou a praktickou ¢asti tvofi kapitola Reflexe, ve které diplomantka uvadi nazory ti
respondentli na zkoumanou metodu. Jedna se o pani ucitelku, ktera uvedenou metodu vidéla realizovat v praxi
pouze na zaklad€ naslechu, o pani ucitelku, ktera je v této oblasti proskolena a vyuziva metodu pii vyuce, a
maminku zakyné¢, jez je touto metodou vyucovana. Ocenuji predevsim to, Ze se studentce podatilo na zaklade
analyzy vypovédi vyvodit zajimavé zavery.
Prakticka ¢ast obsahuje pfipravy na tfi vyuc¢ovaci hodiny (dvé jsou zaméteny na aritmetické ucivo, jedna na
geometrické ucivo), popis realizace téchto hodin v 5. ro¢niku malotfidni zakladni Skoly a jejich naslednou
analyzu. VSechny vyuc€ovaci hodiny jsou zaméteny na opakovani uc¢iva a jsou koncipovany tak, ze nejdiive
probihé procvi¢ovani zplisobem, jak jsou Zaci zvykli, poté jsou frontalnim zplisobem sezndmeni s vybranymi
prostiedimi zkoumané metody a nakonec nasleduje samostatna prace formou pracovnich lista, kde jsou
nakombinované tkoly obojiho druhu. Analyza ¢innosti a feSeni pracovnich listl je provedena kvantitativné
prostiednictvim ptehlednych tabulek a grafii a kvalitativné podrobnym slovnim vyjadienim. Autorka rovnéz
vyhodnotila dotaznik zadany Zakim a tykajici se toho, jaky zplsob jednotlivym Zakiim vyhovoval. Dotaznik
obsahoval uzaviené i oteviené otdzky. V ramci praktické ¢asti studentka uvadi 1 nameéty, jak vyuzit nékteré
dalsi prvky metody podle profesora Hejného. Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenému cili.
Graficka stranka prace je na velmi dobré trovni. Nevyskytuji se zdvazné odborné, metodické ani gramatické
chyby, text obsahuje jen n€kolik chyb v interpunkci (jedna se chybéjici carku ukoncujici vedlejsi vlozenou
vetu). Text je doplnén piilohami se zadanim pracovnich listl a feSenim zakd.
Kontrola plagidtorstvi prokazala, Ze prace je ptivodni. Nejvyssi mira podobnosti je 0 %.
Autorka méla pti vypracovani diplomové prace obtiZznou pozici, nebot’ nebyla touto metodou proskolena a
musela si ji sama nastudovat. Domnivam se vSak, Ze se s timto handicapem vyrovnala dobfe a podatilo se ji
ukazat, ze nekteré prvky uvedené metody lze tispéSné zaradit do jakékoliv vyuky matematiky. Z tohoto
pohledu je diplomové prace ptinosna pro didaktiku primarniho vzdélavani.

Dotazy k praci
s. 11 - Upfesnéte, co rozumite pod pojmem "klasicka metoda".
s. 17 - Neni uveden cely vzorec pro vypocet obvodu. Jak presné zni?
s. 42 - Co znamena termin "polovi¢ni obdélnik"?
s. 63 - Jak muizete konkrétné geodesku vyuzit pti zavedeni pojmu polomér a pramér kruznice (kruhu)?
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