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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Posuzovana bakalarska prace se zaklada na snaze ,zjistit, jaké faktory ovliviiuji brzkd t&hotenstvi
divek s nizkym socioekonomickym statusem* (str. 4), pficemz tyto faktory autorka hleda v procesu
socializace probihajicim v kontextu socialni exkluze a etnorasové stigmatizace, resp. ,v komplexnim
souboru socidlnich vztahll a nerovnosti." Prace vychazi z predpokladu, Ze pribéh otéhotnéni,
téhotenstvi, porodu a péce o potomstvo je ,silné formovan nejen kulturou, ale i socioekonomickou
vrstvou.” Teoreticky své uvazovani o zvoleném tématu autorka ramuje konceptem statusové frustrace
Alberta Cohena, na zakladé kterého uréujici faktory ,brzkého" t&hotenstvi identifikuje a interpretuje.
Pro Uroveri bakalarského studia byl cil naplnén nadpriimérné kvalitnim zplsobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Teoretickd ¢ast prace spocivd nejenom v predstaveni konceptu statusové frustrace a konceptu
stratifikované reprodukce, ale i v nastinéni toho, jak jsou (brzké) materstvi a (rand) sexualita vnimany
z hlediska dominantni spole¢nosti na jedné strané a v socialné vylou¢eném prostfedi na strané druhé.
Zarove jsou zde prezentovany vzdélavaci standardy sexudlni vychovy v CR, coz autorka zdivodriuje
tim, Ze jeji informatorky pravé $kolni sexualni vychovu uvadély jako vyznamny informaéni zdroj o
sexualité, téhotenstvi a materstvi. Metodologicky se prace zaklada na dlouholetém kontaktu autorky
s informatorkami, ktery probihal jednak v souvislosti s tim, Ze autorka pracovala v pfedSkolnim klubu,
kam informatorky vodily své déti, a jednak na zakladé pratelskych a sousedskych vztahd. V ramci
svého dlouhodobého zucastnéného pozorovani autorka absolvovala bezpodet rozhovorl, které
v pribéhu pfipravy své bakalaiské prace doplnila o polostrukturované rozhovory orientované kolem
tematickych ohnisek vyplyvajicich jednak z pouzitych teoretickych konceptll a jednak ztoho, co
informatorky béhem predchozich rozhovorl opakované uvadély jako vyznamné. Svlj metodologicky
postup autorka popisuje na str. 17-20. Zavére€na ¢ast prace je vénovana priméfené interpretaci
jednotlivych zjisténych faktor(, véetné ilustrativnich citaci informatorek.



3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Z hlediska formalni upravy je préace v poradku, mnozstvi gramatickych, stylistickych a edita&nich chyb
nepfesahuje obvyklou miru. Se zdrojovou literaturou a odkazy na ni autorka zachazi korektng, agkoli
vyuziva spiSe parafraze nez citace, je zi'ejmé, jaky Usek textu je vlastni pfispévek autorky a jaka &ast
je pfevzata ze zdroje. Celkové je prace usporadana prehledné, seznam pouZité literatury je dostate&ny,
v piiloze je osnova vedeni polo-strukturovanych rozhovord.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Bakalai'ska prace Jolany Anny Ho$kové je zdafila, prozrazuje nejenom schopnost solidné zachazet
s teoreticko-metodologickycm aparatem sociélnich véd, ale i zapal & motivovanost dané téma
zpracovavat. Za vhodné povaZzuji i zavére¢né doporuceni, jak by bylo mozné autorginy zavéry vyuzit ve
$kolni praxi. V pfipadé posuzované prace nepovazuji poéet informatorek za nizky, nebot' fakt, Ze se
jednalo o pouhych 6 divek, byl kompenzovan intenzivnim kontaktem nejenom s t&mito informatorkami,
ale i s dalsimi osobami ze sledovaného prostredi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ

tri):
Rozvedte pied komisi svoji myslenku, Zze k tomu, aby nedochézelo u nezletilych socialné vylou&enych
a stigmatizovanych divek ke statusové frustraci, je potfeba predevsim ménit prostiedi $koly.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
vyborné
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